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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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ПАМЯТИ 

ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЫСОЧЕСТВА 
вкликд["о князя 

Серг'Ья Александровича 

(къ портрету). 



4 февраля 1905 года въ стЬйЗЛЪ древнпго Кремля, который 
Оцъ такъ горячо любилъ, зналъ н повииалъ, налъ отъ злодейской 
руки Почетный Членъ Императорскаго Мосаовскаго Археологаче- 
скаго Общества, Почетный ПредсЬдатель Лрхеологическихъ Съ'Ьздовъ 
въ Росап в нхъ Предварительны хъ Комптетовъ за посл'Ьдв1е 17 л*тъ, 
Е. И. В. ВелишЙ Князь Сергей Александровичь. 

Глуйоко горестно содрогнулась при мтой в-Ьсти вся православ- 
ная Москва, а за ней и вел Гусь православная и, верится, со- 
дрогнулись и стЬны священнаго Кремля, за всЬ стол-Ьт^я своего 
существовашя не вндавп11я еЕ;е ни разу злод^йскаго уб1Йства члена 
семьи Державныхъ Повелителей земли РутекоЙ, котя н нережила 
он* и перевидали не мало гнусныхъ д^]пй и злод^Йствъ и свонхъ 
изм*нниковъ и прнходившпхъ на Русь кори1ггься, а заодно и гра- 
бить ее, разныхъ инов^рцевъ. Не одна тысяча молитвъ вознеслась 
къ Престолу Всевышняго объ упокоении души безвременно погнб- 
шаго Велпкаго Князя и среди этнхъ тысячъ молитвъ, одной изъ 
самыхъ горячихъ была молитва нашего Общества. Въ лнц'Ь ныа* 
въ БоЗ'Ь Почивающаго своего Почетнаго Члена, оно потеряло сво- 
его в11рпаго, милостиваго ходатая и заступника, своего в^рнаго 
помощника въ нуждахъ, наЕОнецъ своего искренняго соратника на 



тяжеломъ боевомъ пол'Ё защиты и охраны нстянныхъ интересовъ 
историко-археологичеекой наука и ен обездолен пыхъ памятнпковъ. 

Интересъ и интересъ глубошй къ ис,ториЧ1^ск1|П наук-Ь и такъ 
близко съ ней содрикасагощейся — археологш, уже съ раянпхъ лЬтъ 
зародилгя въ душ* Его Вы(:очества и не перрставалъ развиваться 
въ Цеиъ и кр'Ьпн1ть вплоть до дня Его кончины. И это явлен:е 
станетъ вполн* ионятнымъ, когда мы вспомнимъ. что первымъ 
главныыъ а единственнынъ руководителеиъ Е. В. былъ незабвен- 
ный основатель и первый пол;пзненный Председатель нашего Обще- 
ства, графъ Л. С. Уваровъ, всю свою душу, знан1Я о жпзнь, поло- 
Ж11ВШ1Й на строго научное развиТ1е археологической науки въ нашей 
родин-Ь и оставнвш1й по себ'Ь этимъ в-Ьчный, нерукотворный па- 
мятникъ. 

Поездка съ своимъ наставникомъ въ 1Н7«) г. въ древн1е Нов- 
Городъ и Псковъ, неисчнслииое археологическое богатство этихъ 
хранителей велнчайшихъ иамятниковъ русской художественной, 
письменной и бытовой старины и за4гЬчатедьн1ЬЙшихъ памятниковъ 
древняго русскаго зодчества, оставила неизгладимый сл^дъ въ впе- 
чдтл'Ьн1яхъ молодого Великаго Князя, а дальнейшее сообщество и 
саошен1я съ графомъ Алексеемъ Серг'Ьевпчемъ, только укрепляло 
н увеличивало любовь къ родной старин'Ь и ея изучен1ю. На на- 
шихъ глазахъ стоить и будетъ в-Ьчно стоять одинъ изъ иамятни- 
ковъ Г1Т0Й неложной любви Его Высочества — Императорсшй Рос- 
с1Йсшй Исторически Музей, такъ много обязанный Великому Княяю, 
бывшему его Предсбдателемъ. И не одинъ этотъ Музей останется 
вЬчнымъ должниконъ Его:— ц-блый рядъ научныхъ, исторнко-архе- 
ологическихъ, учрежден1Й по всей Росс1и хранить въ себ-Ё ярк1е 
сл-Ьды благотворнаго вниман1я къ его нуждамъ Почпвшаго, не го- 
воря уже о Москве, которая прямо возродилась въ д^л* и вопро- 
сахъ сохранен1я н изучен1Я остатковъ седой родной старины со вре- 
мени назначения Его Высочества Московскимъ Генералъ-Губерна- 
торомъ. 

Въ 18Й8 году, еще не ожидая сделаться московскимъ жн- 
телемъ, ВелпшЙ Князь принялъ Почетное Председательство на 
Предварите л ьномъ Комитете УИ1-го Археологическаго Съезда, 
созывавшагося въ Москве Н января 1890 года по случаю исполнив- 
шагося 25 - лепя деятельности нашего Общества и на этомъ 



съЪад* 'поиы наш»?го Общества впервые познакомилось съ сво- 
имъ ЛвгустФйшимъ Почетйымъ Сочленомъ, съ такимъ внп- 
ман1емъ и пнтересимъ у^аствовавшимъ въ зас/Ьдангяхъ Съ-Бзда 
и его торжествахъ и такъ радушно, гостепрхиыво, принимавшимъ 
ихъ у Себ». Годъ спустя, Кго Императорское Высочество былъ на- 
значенъ Московскпмъ Гснералъ-Губернаторонъ и съ т*хъ иоръ 
неизменно приннмалъ Почетное Председательство на носл'Ьдующнхъ 
СъФздахъ и нхъ Предварительныхъ Конитетахъ. Посл^да^Й Съ-Ьздъ, 
на которомъ Кго Высочество былъ Почетнымъ ПредсФдателемъ — 
ХШ-й, собравШ1йся въ Ккатеринославл-Ь въ АвгусгЬ 1905 года, 
прошелъ уже безъ него, н ему пришлось начать свои работы в 
зас1;дан!н молитвой объ «упокоен1и души въ БозЬ Почнвающаго 
БлаговЬрнаго Государя н Великаго Князя Серия Александровича..." 

Многочиеленныя занятЬ! сперва по одной лишь должности 
Московскаго Генералъ-Губернатора, а съ 189») г. и по должности 
Командующаго войсками Московскаго Воениаго Округа, не позво- 
ляли Его Высочеству Лично нос-Ьщать Съезды и только въ 1893 
году. ТХ-й, Виленск1й Оъ-бздъ пм1Ьлъ счаст1е вид1;ть своего Двгу- 
стЬйшпго Почетнаго Председателя. Зато вс11 нужды Съ'Ьздовъ, 
какъ матер1альиыя, такъ и д}ховныя. не* ходатайства Съезда, 
часто затрог1гвавш1Я очень серьезные государственные вопросы, не- 
изменно пользовались полной, серьезной н настойчивой поддержкой 
Великаго Князя. И если теперь наши Съезды имеютъ ежегодную суб- 
СИД1Ю въ 50П11 р., если ихъ прежн1е долги, достнгавпие КкЮп 
руб. были возвраш,ены Обществу изъ казны, если они получили 
возможность выпускать свои объемистые, полные глуГюкаго науч- 
наго интереса Труды, если ихъ ходатайства, напр., объ облегчен1н 
участи лирниковъ и кобзарей, о спасеши и приведеши въ поря- 
докъ драгоценнаго Герцогскаго Архива въ Митав'Ь и Шведскаго въ 
1*игЬ, о реорганизащи и урегулнровани! архивнаго дЪла въ Росс1И, 
а также объ улучшеши ио.10жеН1Я,Губернскихъ Ученыхъ Архнвныхъ 
Коыисс1й и много другихъ такихъ же серьезныхъ вонросовъ, полу- 
чили более или менее положительное 1:азрешен1е п удовлетворен1е, 
то исключительно благодаря настойчивой, энергичной поддержке 
Великаго Князя Сергее Александровича, 

Не имея возможности посещать Съезды, Его Высочество зато 
охотно и съ глубокимъ интересомъ посещалъ заседан1я Общества, 



не разъ принимгш участ!е и въ обсужден1н доклада, хотя ио свой- 
ственное Ему скромности, чаще высказывалъ (гвон заи'6чан1я, всегда 
серьезный и научный, зам^чашя знатока-любптеля, въ перерывахъ 
зас*данШ, референтамъ и ихъ главнымъ оппонентомъ. Равнымъ об- 
разоиъ и къ нуждамъ самаго Общества Его Высочество относился 
такъ же внимательно и плодотворно, какъ и къ нуждамъ Съ-Ьздовъ п 
не разъ предварительное обсужден1е съ Его Высочествомъ, частнымъ 
образомъ, какого-либо ходатайства. за<:тавляло Общество такъ нлп 
иначе изменять и исправлять его, соображаясь съ зам'Ьчан!ями Ав- 
густ^^йшаго своего Почетнаго Члена. Наиболее асгуч1е и болезнен- 
ные вопросы по сохранению древнихъ памятниковъ, которые всегда 
были такъ близки нашему Обществу и пзъ-за которыхъ оно нело а 
ведртъ непрестанно тяжелую борьбу *:.ъ нев-Ёжествомъ и косностью, 
часто получали благопр!ятное разр-Ёшен^е, только вс.11;дств1е энер- 
гическаго и вастойчяваго вм-Ьгаательства Велнкаго Князя п Его 
могучей поддержки. II спаеен1е и возстановлен1е Углицкаго Дворца 
и возстановлеше ЫосЕовскаго Успенскаго собора, реставращя Собора 
Васил1я Влаженнаго, спасение ц. Рождества въ Путннкахъ, Москов- 
скаго Архангельска го собора, его знамен ит^йшаго Мстиславова Еван- 
гелия п сотенъ другихъ памятниковъ, монументальныхъ, письиен- 
ныхъ, иконографическихъ п другихъ — все это обязано своииъ 
В08рожден1енъ и сохранешемъ огь уцичтожен!я или продажи въ руки 
скупщнковъ, главнымъ образомъ, заступничеству Его Высочества. 

Тк же занятая и служба не позволяли Его Высочеству п много 
отдаваться и практической археолопп— раскопкамъ. тЬмъ не мен'Ьв 
были н он*, и наше Общество слышало да;ке одинъ докладъ о нихъ, 
совершенныхъ близъ с. Ильпнскаго Его Высочествомъ. Наконецъ 
богагЬйшая библ10тека истори ко -а рхео логически хъ сочинен1й, инте- 
реснМшая коллекция старинныхъ иконъ н р-Ьдкихъ памятвпковъ 
искусства — все это остается непоколебимымъ показателемъ той го- 
рячей любви и того горячаго интереса къ прошлому нашей родины, 
которая такъ наполняла всю душу Авг5'сгЬЙшаго Печальника ста- 
рины русской. 

Прошелъ уже годъ со дня Его безвременной кончины, а на- 
мять Его могуча, жива въ нашемъ Обществ"!! и жить будетъ во в11ки1 

4 фенра;»! 10(>б г. 

В. Трутп'чкШ. 
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Рис. 1. I) Библиотека. 2) Училище. 3) Ннкольскпя церковь, 4) Колокольня, й) СоСоръ, 
6) Настоятельск1Я корпусъ, Т) Вознесенская церковь. 



ФРЕСКОВАЯ РОСПИСЬ 

храма Уепешя Богородицы въ Св1яжекомъ мужскомъ 
Богородицкомъ монастыр-Ь. 

Дгы'и-т». 4,1. Д. В. Айналот. 



Издавая пзг,л11доваше фресковой росингн храма Успения Бого- 
родицы нъ Св1яж<'комъ мужскомъ монастыре., считаю необходпиымъ 
предпослать этому иэдан1ю несколько объяснительныхъ словъ. 

Ош1сан1е и 11бъяси('Н1е росписи Лыло согтавл*"»!! иною еще въ 
18!)| году, т.-е. 9 .тЬтъ тому назадъ. Оъ т1;хъ поръ л несколько 
разъ принимался за издан1е его и кансдый разъ откладывалъ свое 
нам*реше за отсутств1емъ фотограф1Й. Въ моемъ рас.поряжен1п на- 
ходплся лишь чдинъ акварельный рисунокъ компогшщи купола, хра- 
НЯЩ1ЙРЯ и теперь въ Музе1; Отече(Твов-Ьд-Ьн1Я при Императорскомъ 
Казанскомъ университет!;, въ нздан!и котораго теперь надобность 
миновала. Наконецъ, иъ 1900 году Московское Археологическое 
Общество, въ лнц* Председателя его. графини П. С. Уваровой. 
обратилось ко ми* съ запросомъ птносптельно возможно бо.тЬе ирл- 
вильнаго поновлен1я живописи Усиенскаго храма. Иъ отв-Ьгй на 
этотъ запросъ мною подрооно Счлла указаны т1; м1;сп1 рпсписи, К1)- 
торыя нуждались въ поиовлен1И водяными красками и однниъ п-чъ 
главныхъ условШ штетавлена необходимость сиять фотог|»1ф1|| со 

Др«вяоотя. т. 1X1, в. 1. I 
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всей росииси для того, чтобы им*ть возможность судить о ея до- 
стойлотвахъ въ нервоначальномъ впд-Ь. Эти фипираф!!!, въ чпс.тЬ 
П.иадаштся при настцлщсмъ опнсанп!. Какъ гамое онисанте росгшсп 
такъ и фотограф!!! даютъ представлени' о ней иъ томъ вид*, въ 
какомъ она находилась до реставращи. Относительно же Т(1Г0. аашя 
изм'Ьнен1я сделаны регтаврац1*1Й и кашя новыя да1ШЫЯ открыты во 
время реставрац1Н, 'штагель найдетъ указав1Я въ отчегЬ моеыъ « 
реставращн живописи Успенскаго храма, ирнложенномъ въ конЦ'Ь 
настоящаго предп(.'лов1я, равно 1са[съ и въ самомъ текстЬ. 

Роспись храма Успе111я Богородицы Св1яжскап» монастыря, хотя 
и описанная въ нашей печати, до сихъ поръ совер»1енно нрчнс.т^'- 
женно остается неиав-Ьстной наук'Ь. О ней не встречается св^д'ЬшЙ 
и въ кашйальномъ сочиш'н1и проф. Н. В. Покронскаго: «Огбияыя 
росписи въдревнихъ храмахъ греческихъ н русскнхъы. Москва 1890. 
«Описание стенной тцсоноппсн древняго храма, строеннаго святпте- 
лемъ Германомъ. бывшимъ еще архимандрнтомъ .г1;тняг*1 гойора въ 
Св1яжскомъ Богородигусонъ монастыре Ка.чаигкой гуоерн1И»|. состав- 
ленное Настоятелемъ его Лркимандрптомъ В<^н1аминомъ (стр. 9) со- 
держитъ лишь указан1е на главн1;йш1Я изобра;ьч'а1я росписи. Все что 
касается нсторш С1о;кетовъ, ихъ исполнен1Я и содержан1я въ частно- 
стяхъ не входило ггь за;1ачу составителя опнсанхя. Равнымъ обра- 
зомъ въ этомъ олисан1п нельзя встр^Ьтнть и историко-художествен- 
наго изсл^Ьдовашн роспнса. 

Фресковая живопись Богородицкаго храма, при ближайшеиъ 
ознакомлеши съ ней, въ н-Ькоторыхъ мЪстахъ оказалась ноповленной 
масляными красками. Появденк' этихъ красокъ можетъ быть объ- 
яснено производившимися реставрац1яии въ 60-хъ 1'одах'ь и ран*е. 
Въ 1 859 году, 27 апр-Ьля, Лрхкппскопоиъ Евлаип1емъ было отправ- 
лено въ Свят^йшШ Сунодъ прошенхе о дозволенш исправить роспись 
храма, страдающую «отъ многихъ несообразностей» и вновь росЕИ- 
сать храмъ «бол'Ье художественной кистью». Въ этомъ прошенш 
развивалась мысль, что нросписаше 1) но отношешю къ колеру н 
краскамъ вообще отъ времени потускло, во многихъ м1!стахъ стер-- 
лось и иотеряло свой видь до неразборчивости; 2) по отношенш) 
къ ц*.10сти съ южной стороны прибавкой для распрос,транен1ЯОКОНЪ, 
съ сЬверной въ пономарк* олгаря починкою сгЬны. и въ храмЬ 
то же отчасти починкою, отчасти 1ыростью сЬверной стЬны повреж- 
дено; 3) по отношешю къ качеству и порядку росп11сан1я. ни ка^ 
честно, ни порядокъ росш1сан1я «по настоящему времени не пм'Ьютъ 
надлежащаго достопнства». Качество не соотв'Ьтствуетъ потребной 
нчистот^Ь" и ((Искусству кисти», но какъ произведен1е ХУ1 столе- 
тия (современное Святителю или последовавшее вскоре после пего), 
носить следы «кпстп очень простой и простонародной», а порядокъ 
росхшсашя кроме того, что не нмеетъ богословской определ1Ч1НОЙ 
мысш, во многихъ месгахъ « сбивчиво и своеобразно» по понятшмъ 
расписывавшаго составленъ... Въ дальневшемъ из:1ожен1и указы- 
ваются подобнаго рода несообразности въ росписи храма н нредла^ 



^ш. 
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гается иланъ новаго росписашп. Свят^йпий Стнпдъ, указимъ отъ 
10 февраля 1860 года за Л? 475, отклонилъ прошеше заменить 
старую живопись новою въ стЬдув^щихъ, весьма поучительпыхъ, вы- 
ражешяхъ: «Принимая во вннмаше, что живопись, сохранившаяся 
до настоящагн времени на стЬнахъ Успенскаго собора въ Св1яжскомъ 
Богородицкомъ монастыре, есть одинъ пзъ р^дкнхъ памятниковъ 
отдаленной древности, особенно драгоценный для той обители, ио- 
тому, что онъ относится ко времени основателя ея Святителя Гер- 
мана, Свят*йппй Сгнодъ не находить достаточнаго основан1я для 
замены этой живописи новою по цредположешю Вашего Преосвя- 
щенства, представляя, впрочемъ Вашей ревностной заботливости о 
благол'Ьти храма, пр1искать, если цозво-тятъ денежныя средства мо- 
настыря, искуснаго художника для возможно точнаго возстановле- 
Н1Я древнихъ пзображеюй въ тЬхъ мФстахъ, гд* они совершенно 
изгладились». " 

(1 Возстановить изображен1я въ прежнемъ впд-Ь несравненно легче », 
сказано въ приппскЪ Лрх. Евламп1я, «нежели улу'пш1ть эти изобра- 
жеН1Я... Попытаемся сделать опытъ» (стр. Ш — 16), 

Опытъ, очевидно, былъ сд^1анъ, но въ чемъ онъ состоялъ 
сказать трудно. Изъ прошешя Лрх. Евламп1я сл'Ьдуетъ, что пере- 
делки внутри храма, заюцочавшйяся въ пробитш оконъ, починк* 
ст15ны, производплнсь и ранее. Вн* всякаго сомнЬшя, потому, по- 
авл:ен1е гол}'6ой масляной краски на нижней части всей северной 
стЬны, на западной сгЬне, въ алтаре и на стене такъ называемой 
пономарки, обязано подобньшъ попыткамъ реставращп храмовой 
живописи. Подъ слоемъ этой краски открыты въ 1900 году кон- 
туры древней живописи. 

Время построения Успенскаго храма относится къ 1555 — 1558 го- 
дамъ. Въ последнемъ году храмъ былъ освященъ, какъ следуетъ 
изъ надписи на антиминсе Успенскаго храма. Онъ начать былъ 
постройкой ранее церкви св. Николая Чудотворца, но оконченъ 
позднее, такъ какъ храмъ св. Николая для нуждъ Лратш въ бого- 
служении съ его колокольней и трапезной былъ оконченъ 1556 
(7005) года, 6 декабря. Успенская же церковь, давшая имя Бого- 
родицкаго самому монастырю была окончена и освящена 12 Сен- 
тября 1558 (7067) года. На антиминсе надпись гласить: "Лета 
7067 месяца Сентября въ 12 день на память г.вященномученнка 
Лвтонома при благоверномъ царе и Велнкомъ князе Иване Ва- 
сильевиче всея Руси и преосвященномъ Гур1е Казанскомъ и Св1яж- 
скомъ священа бысть церкви сия во имя Пречпстыя Вогородин^^ 
честнаго и славнаго Успешя первымъ Лрхимандритомъ тояже оби- 
тели Германомъ и священнымъ соборомъ» (Жит1е Святителя Гер- 
мана. Казань 1894 г. стр. 11 — 12 и 34). 

Весьма любопытна надпись, большими и красивыми буквани 
славянской вязи, обходящая нижшй поясъ подъ фресками вокругь 
всего храма за исключен1емъ алтаря, которая по ея возобновлен1и 
на основанш старыхъ контуровъ буквъ, гласить следующее: "При 



Одна эта опись могла бы послужить предметомъ ва;кныхъ розыска- 
шй для русскпхъ древностей XVI в1;ка, сравнительно съ другими 
подобными же опнсан1яни древнихъ храмовъ и монастырей. (Опись 
издана по писцовой кннгЬ 1614 года въ Изв'Ьст1яхъ по Казанской 
Епарх1л 1892 года). 

Въ старо-печатномъ Апостол*, изданномъ въ Москв* въ 1564 
году, не мен1!е ярко обрисовываются заботы Хоанна относительно 
благпл'Ьшя храмовъ Казанской еиарх1п и относительно ихъ постров- 
шя; «Многп святыя церкви воздвизаемн бывагу въ царствующенъ 
град* Москв1Ь н по окрестнымъ м1&стамъ и пи всбмъ градамъ цар- 
ства его. Паче же въ новопросв^щенномъ месте во град* Казани 
и въ пределехъ рго и спя вся святая храмы благоверный царь 
украшаше чрстными иконами и святыми книгами и сосуды п ри- 
зами и прошшп церковными вещами. (Вуслаевъ, Истор. Хрест. 232). 

Писцовыя книги города Гв1яжска, къ созсал1;н1ю, полностью 
еще не изданныя '), подробно перечисляютъ богатство монастыря и 
его угодья, нзъ чего сл*дуетъ закл1вчать, что Св1яжскъ съ его мо- 
настырями жилъ некогда у<:пленной и бойкой жизнью, какъ пере- 
довой и крайшй посгь Руси на восток*. Теперь это захолустный, 
зася>"вп11Й тих1Й уголокъ, безъ жпзнп. безъ двпжен1я, славный, 
однако своими святынями, своими исторпческ1гаи воспоминашями н . 
своими древностями. Все говор1ггъ здЬсь о давно-прошедшемъ бы-..| 
ломъ. Вглядываясь въ стиль ионастырскихъ сооружешЙ и храмовъ! 
Св1яжска, узнаешь уголокъ Москвы XVI стол*Т1я. Архитектурный 
стиль построекъ, колончатыя окна, крылечки, зеленыя купола съ 
чешуей, вс<?, кончая внутренн1'й фресковой росписьк! храма Успения, 
говорить о Москв* и ея культурномъ двпжен1и на востокъ. Мало 
кто, за нсключешемъ поклинннковъ моп^амъ св. Германа. посЬщаегъ 
теперь Св1яжскъ. Однако рапЁе, какъ к)1жется, пмъ интересовались 
больше. Монастырь въ свое время пос*тилъ, какъ мн* передавали 
монахи историкъ 11огод1ШЪ. Покойный графъ А. С. Уваровъ посЬ- 
тилъ Св1яжскъ во время Казанскаго Археолпгическаго Съ*зда, а , 
В. В. Стасовъ издалъ несколько орнаментовъ и ааставокъ изъ ру- 
кописи биб.110текп Св1яжскаго монастыря. 

Я не 1Ш'Ью въ виду описывать теперь все богатство древно- 1 
стей Св1яжска, пм*ющихъ особенное право на вниман1е ученыхъ | 
какъ по важности исторической такъ и художественно-археологиче- 1 
ской. Я ограничиваю мое предпр1ят1е лшпь изсл'Ёдовашемъ о роо-Л 
иней Усиенскаго храма, какъ важнаго памятн1ша русской релипоэ-'З 



') Одна изъ этихъ писцовыхъ книгъ ьъ рукописи XIX в'Ька хранится въ I 
фунд. библ. Нмператорскаго Казанскиго университета, въ отд-Ьл* рукопнсва щ 
подъ ^в 8416 Док- кат. Я пользовался атоП рукописью для ияалЪлоъ&тя о рос- 
писи храма- Описан1е этой рукописи см. въ Ж. М- Н. Пр. за 1854 г. Т. ЬХХХШ. ' 
отд 111, стр. 12—14- Описанхе Успенскаго храма и монастыря издано по описи 
1614 года въ ИзвЬст. по Каз. Епарх!» 1й92, Также въ 11зв-Ьст1яхъ Пмперат. 
Археолог. Общества, Т. IV, (1863), стр. 547 ел. оо Вологодской рукописи, иэд 
Н. Суворовымъ. 
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взг-шда стратега. Городъ, вознш:ш]й на вершкн-Ь Круглой горы, 
гисподствовал-ь надо вснй низменной окрестностью. Х'кр'Ьпл^-и!^ на- 
ходилось ири СЛ1ЯШИ р*къ Волги и Св1яги. а съ низменной сто- 
роны естественной заЩ1ггой ему слулшлн рЪка Щ>'ка со Щучьииъ 
озеромъ. 

Въ новомъ завоеванномъ кра* 1оаннъ основывалъ монастыри. 
оо1тавляя ихъ блестяще экономически и заботясь о благол'6п1и 
внутренняго убранства храмовъ. Монашеству онъ вн)'и1алъ. какъ это 
видно изъ его переписки съ 1''ур1емъ. не только идеи иодвижннче- 
ской жизни, но гланнымъ оГ.разомъ просв-Ьтпте.тьиоЛ и миссионер- 
ской Д1;ятельн01;ти. Весьма ионнтио. что 1оа)!НЪ ]'|и.1.чниП ;(аоогл11Т1г1 




(■оаГ)жалъ таше центры просв'Ьтительной деятельности книгами, пко- 
намп (рдс. 3), утварью, ризами. Возникали храмы, украшенные фре- 
сковой жпвопнсыо, псполиенной. надо полагать, мастерами, вызваи- 
ными пзъ Москвы. Опись библ1отекн Св1яжскаг0 монастыря, гохра- 
нивпгаяся въ писцовой кнпгЬ города Св1яжска. доказываетъ богатство 
ея книгами самаго разиообразнаго содержан1Я, какъ служебными, такъ 
ч для назпдательнаго чтен1я. а самый монастырь и ризница, судя по 
той же оппси, владели драгоценными иконами, сосудами, ризами, 
«Государева даньпи, который указываются п оппсыванггся подробно ^^. 

') Слисокъ съ писцовоП КикнноП книги 70—76 года СвЫжску м уЪаднымъ 
селамъ и деревнямъ. Списаны въ 1810 году- Хранится въ Гшбл. Каз. унив. 
СТр, 19 н ел. 



Одна зга опись могла бы послужпть предметомъ важныхъ роэыска- 
шй для русскпхъ дррвноствй XVI В'Ька, сраинитрльно съ другими 
подобными же мпт^ан1ям11 древннхъ храмовъ п монастырей. (Оппсь 
издана по писцовой книг* 1614 года въ Изв-Ёстхяхъ по Казанской 
Епарх111 1892 года). 

Въ старо-печатномъ Апостол*, изданномъ въ Москв* въ 1564 
году, не мРН-Ье ярко обрисовываются заботы 1оанна относстельно 
бла,гол'Ьп1я храмовъ Казанской епарх1и и относительно ихъ построе- 
шл: «Млоги святыя церкви воздвизаенп бываху въ царствтющехъ 
град* Москв* и по окрестнымъ и*стамъ и по вс*мъ градамъ цар- 
ства его. Паче же въ новопросв'Ьщенномъ месте во град* Казани 
и въ пределехъ его и сия вм святая храмы благов*рный царь 
украшаше честными иконами п святыми книгами и сосуды д ри- 
зами II прочими церковными вещами. (Буслаевъ, Истор. Хрест. 232). 

Пнсцовыя книги города Св1яжска, къ соасал*нш, полностью 
еще не изданныя '). подробно перечис.тяютъ богатство монастыря и 
его угодья, изъ чего ы*дуртъ заключать, что Св1яжскъ съ его мо- 
яастыр5ши жилъ н*когда усиленной и бойкой жизнью, какъ пере- 
довой и крайшй постъ Руси па восток*. Теперь это захолустный, 
заснувшей ТИХ1Й уголокъ, безъ жизни, безъ движеН1я, славный, 
однако своими святынями, своими нсторическ1гац воспомпнашямп и 
своими древностями. Все говорить 8д*сь о давно-прошедшемъ бы- 
ломъ. Вглядываясь въ стиль монастырскихъ сооружешй и храмовъ 
Св1яжска, узнаешь \толокъ Москвы ХМ стол*Т1я. Архитектурный 
стиль построекъ, колончатый окна, крылечки, зеленыя купола съ 
чешуей, все, кончая внутренней фресковой росписью храма Успешя, 
говорить о Москв* и ея культурномъ движеши на востокъ. Мало 
кто, за нсклI^^чешеиъ пок.1онниковъ мощамъ св. Германа, пос*щаетъ 
теперь Св1яясскъ. Однако ран*е,. какъ кажется, нмъ интересовались 
больше. Монастырь въ свое время посЬтилъ, какъ мн* передавали 
монахи историкъ Погодннъ. Покойный графъ Л. С. Уваровъ пос*- 
тиль Св1яжскъ во время Казанскаго Археологическаго Съ*зда, а 
В. В. Стасовъ нздалъ несколько орнаментовъ н заставокъ изъ ру- 
кописи библ1отеки Св1яжскап» монастыря. 

Я не им*ю въ виду описывать теперь все богатство древно- 
стей Св1яжска, им*ющихъ особенное право на внимаше ученыхъ 
какъ по важности исторической такъ п художественно-археологиче- 
ской. Я ограничиваю мое предпр1ят1е лишь н8сл*дован1еиъ о рос- 
писи Успенскаго храна, какъ важнаго памятняка русской редипоз- 



') Одна изъ этихъ писцовыхъ кннгъ въ рукописи XIX в*ка хранится въ 
фунд. библ. Императорскаго Казанскаго университета, въ отд-Ьл* рукописей 
подъ ^4 8416 Док. кат. Я пользовался этой рукописью для нзслЬдованЫ о рос- 
пнсн храма. Опнсан1е этоП рукописи с.ч. въ Я1, М. Н. Пр. за 1В54 г. Т. ЬХХХШ. 
отд 111. стр. 12—14 Описан11) Успеяскаго храма п монастыря издано по описи 
1614 года въ Иав'Ьст. по Каа. Епархш 1ЗД2. Также въ иав'Ьст1яхъ Пмперат. 
Археолог. Общества, Т. IV, (1863). стр. 547 сл. по Вологодской рукописи, изд 
Н. Супоровымъ. 
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ной живописи Х\*1 в'Ька, а потому считаю необходимымъ ирпвестп 
зд'Ьсь отчеть о реставраци! этой живописи, составленной мною, 
какъ члсномъ коммиссги по возобновленйо живописи Св1яжскаго 
Успрнскаго храма. Въ эт(1мъ отчегЬ читатель найдетъ некоторый 
новый данныя, важяыя каЕъ для пополнешя того, что сказано ра- 
н*в, такъ и для посл'Ьдующаго изложения. 



ОТЧЕТЬ ПО РЕСТАВРАЦШ. 

Реставрацш живописи ироизведена была мастеромъ Н. М. Са- 
фоновымъ и закончена къ О ноября 189У года. Къ этому сроку 
вся живопись храма была возобновлена за исЕЛючешемъ нЪкоторыхъ 
м^стъ съ отд^^льными ликами святыхъ, поновлеше которыхъ было 
отложено на цосл^Ьдуюш;ее время. 

Мастера, производивш1е поновлеы1е живописи указавнаго храма, 
придерживались точно инструкц1Й, данныхъ Обществомъ. Поэтому 
реставращя живописи во всемъ храм* была произведена: 1 ) въ дух^ 
и стил* старинной живовиси по оставшимся сл*дамъ ея и 2) не 
масляными, а водяными красками. Я позволю себ'Ё особенно вы- 
двинуть на первый планъ эти два обстоятельства, такъ какъ въ 
результат* получилось наиболее правильное и ращональное отно- 
шение мастеровъ къ о6новлен1ю живописи храма. Содержав!)' стиля 
и въ большей м*р1; колоригь древней фресковой живописи удер- 
жаны реставраторами. Это особенно должно сказать о верхнихъ 
частнхъ росписи храма, т.-е. о живописи купола, иотолковъ, пере- 
мычныхъ арокъ и сводовъ, въ силу хорошей сохранности не нуж- 
давшейся въ снлошномъ валожен!и новыхъ красокъ. 

Бозобвовлен1е живописи посредствомъ водявыхъ красокъ яв- 
ляется чрезвычайно ва1кнымъ еще и въ томъ отношенш, что при 
надобности, какъ показалъ опытъ, возможна легкая и быстрая про- 
мывка этихъ красокъ д.1я нозстановлен1я первоначальнаго вида жи- 
вописи. Это1-ь факгь вообще можетъ мирить науку съ реставращей 
древней живописи и въ данномъ случа'Ь является нлодомъ точнаго 
соблюдешя мастерами указаний Общества. 

Съ другой стороны мастера, дМствительно, держались ц-Ьли 
|(поновлен1я» живописи, а не росписан1я заново въ дух* поздней 
церковной живописи. Всл1;дств1е этого, поел* тщательной иромывки 
с'г*нъ, закрашенныхъ въ разн'Х' время красками, открыты были 
новыя скрьгтыя и полуисчезнувш1я ран-Ье композиции и части ихъ, 
дающ1я возможность составить боЛ'Ье полное и бол*е правильное 
суждеше о росписи всего храма. Эти исчезвувш1Я части росписи 
были возстановлены по контурам!.. вр'Ёзаннымъ вглубь остргемъ на 
штукатурк* сгЬнъ или по такъ называемымъ "графкамъ«, которыя 
позволяли не только возстановлять лики, фигуры, но и ц-Ьлыя ком- 
позкцш. Роспись храма, такимъ образомъ, выиграла отъ предприня- 
той реставращя въ смысл* полноты ея. 



10 ДРЕВНОСТИ. 

Обра1цая внихаше Общества на столь плодотворную деятель- 
ность настоятеля Св1яжскаго монастыря о. архимандрита Аеанас1я, 
я над']Ьюсь, въ свою очередь, въ непродолжительномъ времени до- 
ставить Обществу объяснете и описан1е живописи Успенскаго- 
храма для напечаташя его, въ Трудахъ Общества. 



РОСПИСЬ ЦЕРКВИ УСПЕНШ ПРЕСВЯТЫЯ БОГОРОДИЦЫ. 

• 

Церковь была украшена «стЁннымъ письмомъ» не только вну- 
три, но и по внбшнимъ частямъ. Теперь эта внешняя роспись не 
существуетъ, но объ ней сохранились сл'Ьд}тощ1я данный въ описи 
монастыря 1614 года: 

«Да кругомъ церкви Успешя Пречистый Богородицы подпи- 
саны стЬны письмомъ. Надъ передними дверми Успен1е Пречистые 
Богородицы, а по сторонамъ на столпахъ святые» ^). 

«А на правой сторон* Господь Савооеъ въ Троицы сЬдяй во 
св*тЬ неприст}Т1немъ, а на столпахъ святые». 

«А по сторонамъ дверей Ангели иишатъ входящихъ и исходя- 
щихъ въ церковь» *). 

«А на л-Ьвой сторон* Похвала Пречистые Богородицы а на 
столпахъ святые» '). 

«А надъ алтаремъ Спасъ на престоле, предста Царица одеснз^ю 
Тебе, а на столпахъ святые». 

«Да въ паперти надъ передними дверми сгЬнное письмо — Деи- 
сусъ: Спасъ, да Пречистая, да Иванъ Предтеча во облацехъ» . 

СтЬнное письмо ясно и точно протпвуполагается иконамъ, на- 
ходившимся на внЬшнихъ частяхъ храма. Зд-Ьсь были сл-ЬдующЁя 
иконы: 

«Да тутъ-же въ паперти образъ — Страшный судъ на зологЬ 
въ шотЬ»... 

«Да на правой сторон* надъ дверми Господь Саваоеъ въ си- 
лахъ отъ притчей и изъ старчества». 

«Да на л'Ьвой сторон* у дверей образъ м*стной въ шот*: 
Почи Богъ въ день седмый, на золот*». 



^) На икон-Ь, представляющей Положен1е Господней ризы въ Московскомъ 
Успенскомъ собор'Ь, въ верхней части храма Успен1я, изображеннаго на этой 
икон*, надъ входомъ написано также Успен1е Богородицы. Древн. Росс. Госуд. 
Отд. I табл. 20. 

') Опись Св1яжскаго Богородицкаго мужскаго монастыря, изданная про- 
то1ереемъ Е. Маловымъ. (Отдельный оттискъ изъ Изв'Ьст1й по Казанской Епарх1и 
1892, Н П и 18), стр. 5-6. 

*) Надъ входной дверью южной паперти Суздальскаго собора также изо- 
бражена ст'Ьннымъ письмомъ Похвала Пресвятыя Богородицы. Ср. рисунокъ 
акварелью въ Памятникахъ древняго Русскаго Зодчества, акад. В. В, Суслова^. 
Выпускъ V*, табл. 10, рис. 8. 
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основан1и священныхъ текстовъ и 11'6сноп'ён1й. Н'Ькоторыя же не- 
правильности будуть мною указаны при оаисаши живописи всего 
храма. 

Такимъ образомъ реставрац1ю живописи Успенскаго храма, про-' 
изведенную мастеромъ Н. М. Сафоновымъ подъ непосредственнымъ 
и постояннымъ наблюден1емъ настоятеля монастыря о. архимандрита 
Аеанас1Я, я могу считать не только вполн* удачной, но и целе- 
сообразной и соответствующей научнымъ требованхямъ, такъ какъ 
при возобновлеши живописи были приняты въ расчетъ и точно 
выполнены указашя Общества, основанный на отд^льномь мненш, 
представленномъ мною, которое угодно было Обществу положить 
въ основу реставрац1и храма Успешя. Равнымъ образомъ были при- 
няты въ соображенхе и некоторый мои лпчныя указан1Я, сделан- 
ный на месте въ отношен1И реставрац1И некоторыхъ отдельныхъ 
частей росписи после совещан1й съ о. архимандритомъ Аеанасхемъ. 

Возобновлеше живописи нашло себе просвещеннаго и энергич- 
наго деятеля прежде всего, именно, въ лице самого настоятеля 
монастыря, о. архимандрита Аеанас1Я. Любовь къ древности и пол- 
ное вниманхе къ нуждамъ науки повлекли за собою наиболее удо- 
влетворительное возобновлен1е росписи Успенскаго храма, къ от- 
крыт1Ю новыхъ частей ея не только въ самомъ храме, но и вне 
его, въ другихъ строен1Яхъ монастыря. Такъ, въ бывшей трапезной 
монастыря открыты по сторонамъ входа изображетя двухъ Архан- 
геловъ и лика 1исуса Христа въ медальоне. Эти Архангелы изо- 
бражены, какъ можно судить по осыпавшимся и наблюдавшимъ 
остаткамъ живописи, съ харт1ями, и, очевидно, представляли собою 
такихъ же Ангеловъ, каше упоминаются въ писцовой книге при 
входе въ самый храмъ Успешя: «Ангели, пишащи входящихъ и 
исходящихъ изъ храма». 

Кроме того въ алтаре у св. Николая открыты следы бывшей 
здесь росписи, скрытой теперь подъ штукатуркой. Можно думать, 
что здесь найдется целая роспись. Это помещенхе еще ждетъ своего 
возобновлен1я . 

Достойная въ указанномъ отношеши деятельность о. архиман- 
дрита Аеанас1Я, однако, не ограничивается реставращей живописи 
храма и открыт1емъ ея следовъ въ другихъ помещен1яхъ. Деятель- 
ность новаго настоятеля монастыря сосредоточивается въ настоящее 
время также и на приведен1и въ известность другихъ древностей 
монастыря, столь важнаго въ исторхи Поволжья, — на описан1и и 
издаши въ светъ всехъ его древностей, т. -е. живописи, утварей, 
ризъ, иконъ, крестовъ, рукописей и грамотъ, а, равнымъ образомъ, 
въ составлен1И исторти монастыря и его святынь. Такимъ образомъ 
имеется въ виду издать: 1) описайте съ научными целями указан- 
ныхъ древностей монастыря въ полномъ виде и 2) сокращенное 
описанхе исторти, древностей и святынь Св1яжскаго монастыря для 
нуждъ населен1я, притекающаго къ мощамъ святителя Германа, съ 
приложешемъ фотограф1й. 

Древности, т. XXI, в. I 2 
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СМфащдв гашмаше Общества яа столь шодогворнтю дЬпедь- 
яостъ насто«е1я Стяжскжго хонастнра о. архшсшдршп Аванаая, 
я яад1^юсь, въ емкю очередь, въ яепродохжвпгельжжъ ^ехеяя до- 
ставать СМ^цеству обьясяенве я сшяеа 
храяа Д1Я яалеча11ая1я его, въ Трудахъ 
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РОСПИСЬ ЦЕРКВИ УСПЕН1Я ПРБСВЯТЫЯ БОГОРОДИЦЫ. 

• 

Церковь была украшена «ст^нныяъ пшъяояъ» не только вну- 
три* но и по вн1^шнияъ частяяъ. Теперь эта внЪпшяя роспись не 
существуетъ, но объ ней сохранились сл1&дующ1я дянння въ описи 
яона/глыря 1614 года: 

<гДа кругояъ церкви Успешя Пречистыя Богородицы подпи- 
саны (ггкиы письмояъ. Надъ передними дверми Успеше Пречистые 
&^городицы. а по сторонаяъ на столпахъ святые» ^). 

«А на правой стороне Господь Савооеъ въ Троицы сЬдяй во 
скЪтб неприспинемъ, а на столпахъ святые». 

<гА по сторонаяъ дверей Ангели пшпагъ входяпщхъ и исходя- 
щихъ въ церш^вь» ^). 

«А на л'Ьвой стороне Похвала Пречистые Богородицы а на 
столпахъ святыел *). 

«А надъ алтареяъ Спасъ на престоле, предста Царица ояеснлто 
Тебе, а на столпахъ святые». 

«Да въ паперти надъ передними дверми стбнное письмо — Ден- 
сусъ: Спасъ. да Пречистая, да Иванъ Предтеча во облацехъ» . 

СтЬнное письмо ясно и точно противуполагается иконамъ. на- 
ходившимся на виЬшннхъ частяхъ храма. Зд^Ьсь были сл^длющ1я 
ик^жы: 

«Да тутъ-же въ паперти образъ — Страшный судъ на золигЬ 
въ ккггЬ»... 

«Да на правой сторон* надъ дверми Господь Саваоеъ въ сп- 
лахъ ^ггь притчей и изъ старчества». 

«Да на Л1&В0Й сторон1Ь у дверей образъ м1Ьстной въ к1отё: 
Почи Богъ въ день седмый, на золотЬ». 



^) На икон-Ь, представляющей Поло2сен1е Господней ризы въ Московскомъ 
Успенскомъ собор'Ь, въ верхней части храма Успен1Я, изображеннаго на этой 
икон-Ь, надъ входомъ написано также Успен1е Богородицы. Древн. Росс. Госуд 
Отд. I табл. 20. 

') Опись Св1яжскаго Богородицкаго мужскаго монастыря, изданная про- 
то1ереемъ Б. Маловымъ. (Отдельный оттискъ изъ Изв'Ьст1й по Казанской Епарх1и 
1892, НИИ 18), стр. 5—6. 

'; Надъ входной дверью южной паперти Суздальскаго собора также изо- 
бражена ст-Ьннымъ письмомъ Похвала Пресвятыя Богородицы. Ср. рисунокъ 
акварелью въ Памятникахъ древняго Русскаго Зодчества, акад. В. В. Суслова^ 
Выпускъ \\ табл. 10, рис. Я. 



ФРВПСОВЛЯ РОСПИСЬ. 
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«Опразъ и-Ьстиый Сиасъ да Пречистая, да Иванъ Предтеча, на 
празелени. Образъ местный Христовъ великоиученпкъ Дпыитрей 
на празелени». 

'Гакимъ образомъ храмъ былъ богато расписанъ съ внешней 
стироны н ув1Ьшанъ образами. ТТзъ нриведеннаго м*ста сл^дуетъ. 
что надъ передними дверьми паперти, былъ наиисанъ Денсусъ. Вы- 
ражеше «на облацехъ» показывоетъ, что три изображен!я Г)ыли 
представлены въ цЪлой связной компознщи, что фигуры были, по 
всей вероятности представлены въ ростъ на облакахъ. а не въ ме- 
дальонахъ по грудь. Въ бывшей древней трапезной монастыря я 
вид'Ьлъ по сторонамъ двери, ведущей пзъ неп дв* больпл'я, въ ростъ, 
фигуры .\нгелпвъ, а надъ входимъ мндальонъ съ 11311Г.ражен1емъ, 
аакъ кажется. ]. Христа. Надо полагать, что изображенны)- зд-Ьсь 
Лнгелы подобны тЬмъ. которыхъ писцовая книга упиминаетъ по 
сторонамъ дверей въ папертп. йкон11граф1я Анп'ловъ. пнш;щпхъ 
пмсиа в.чодящпхъ п псходящпхъ изъ храма основана на вид-Ьн!». 
Рукопись «Зв1;зда преов'Ьтлая" 1790 г., собрашя П. И. Щукина 
въ Москв-Ь, заЕслючаетъ въ себ* сказаше «о впд*н1и Аягст пишуща 
входящ1и въ Церковь на молитву» '). 

Какого содержан1я роспись покрывала потолокъ и ст1Ьны при- 
твора, писцовая книга не говорить. Теперь зд-Ёсь находится новая 
живопись, исполненная масляными красками. 

Въ общихъ и краткикъ выражен1яхъ упоминается въ пнсцо1)(1Й 
книгб внутренняя очень сложная роспись самаго храма: яА въ 
церкви и волтаре ио сгЬнамъ писано ст1;ннымъ ппсьиомъ: вверху 
главы отъ создаы1Я М1ру Выт1я и праздники Пречистые Вогоро- 
дицы». Описатели затрудняются перечислить всЬ сюжеты росписи 
и, указывая на роспись стЬнъ. купола, потолковъ и сводовъ. ни- 
ч*мъ не намекаютъ на роспись алтаря. Говоря о ираздцикахъ Вого- 
родицы, они даютъ только общее ионят1е о томъ. что на м'^нахъ 
храма изображены событ1Я изъ жизни Богородипы. Въ д'ЬЙствп- 
тельностн же, кром* Богородичныхъ праздннковъ, зд*сь изобр!Ш;ены 
и друпя событ1я изъ ея жизнп, равно какъ и и*которыя событ1я 
пзъ страстей Христовыхъ. Кром* того, изъ краткаго описашя со- 
ставителей описи храма, нельзя представить себ*. почему храмъ 
называется Успенскимъ, иначе говоря они не отм*чаютъ важн'Ьй- 
ши.чъ особенностей росписи и ея общей мысли. 

Въ верху, въ купол*, нзображенъ Господь Саваоеъ. Я вид'Ьлъ 
это изображен1е еще въ нетронутомъ реставрац1ей вид* и считалъ 
за одио изъ лучитхъ не только во всемъ храм*, но и во всей со- 
хранившейся живописи X^'I в-Ька. 

Это изображение можетъ быть сравниваемо лппп. съ типомъ 
древней русской иконописи. Действительно, съ иконами XVI в1;ка 
этотъ образъ имФетъ полное сходство (рис. 4). Вс* мелкая черты 



■) Опись старпяныхъ славннскнхъ и русскихъ рукописей соСранш II. 
[Цукнна. состаил. Л. И Ицнм1рсккмъ. Выпуокъ второй. Москва 1887, стр. : 
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Архангелы, силы небесныя, какъ въ н^которыхъ аеонскпхъ роспи- 
€яхъ, находятся на своихъ обычныхъ м'Ьстахъ, но смыслъ всей 
К0МП03НЦ1Н иной — это первый актъ творен1я. Этимъ общимъ за- 
мысломъ купольной композицш объясняется и то, что ниже оконъ, 
между парусовъ купола, изображены 4 шестикрылатыхъ серафима 
съ надписью «о сионъ» вм'Ьсто требуемыхъ подлинниками нерукотво- 
ренныхъ образовъ: синдона и чреп1я, загЬмъ Христа съ евангел1емъ 
и Еммануила, или же вместо посл'Ьднпхъ образовъ Хоакима и Анны *). 
Надъ архангелами, од'Ьтыми въ длинные хитоны съ широкой поло- 
сой спереди и оплечьемъ, украшенными драгоценными камнями, 
сделаны надписи: Михаилъ, Гавр1илъ, Рафаилъ, Ур1илъ, Селафтилъ, 
Егуд1илъ, Варах1илъ, Хранитель. ВсЬ держать мерила. 

Въ парусахъ купола изобралгены обычно 4 Евангелиста, пишу- 
Щ1е Евангел1я и сидящ1е посреди здан1й. Евангелисту Тоанну пи- 
шетъ Евангел1е юный Прохоръ, сидящ1й у пещеры горы. Здашя 
отличаются простотой. Изображается стЬна съ двумя арками справа 
и сл^ва, образуюпцши ворота. 

На аркахъ, лункахъ и сводахъ солеи написаны дни творен1я 
М1ра. Творящимъ во всЬхъ случаяхъ является юный крылатый Ан- 
гелъ, одетый въ б-блын одежды. Голову его окружаетъ звездообраз- 
ный нимбъ. Въ надписяхъ этотъ Лнгелъ называется Господь и Богъ. 

На сЬверной арк*: Ангелъ, стоя на бездн*, представленно й въ 
вид* буфовъ белой пены, простираетъ прав\то руку вверхъ къ 
престолу, на которомъ лежитъ закрытая книга, впервые мною встре- 
ченная въ иконограф1И творешя М1ра. За престоломъ изобралсенъ 
красный херувимъ съ надписью: «херуви»-). Надъ нимъ тянется 
голубая полоса небесной тверди. На противуположномъ склоне этой 
арки тотъ же Ангелъ творить, благословляя именословно живот- 
ныхъ, между которыми изображенъ и единорогъ съ опущеннымъ 
долу рогомъ. Два дерева справа. Въ воздухе летають птицы. На 
полосе тверди небесной изображены солнце, луна и звезды. Солнце 
и луна представлены въ виде краснаго и голубого круговъ съ чело- 
веческими лицами. 

На южной арке Ангелъ простираетъ р)тсу къ земле, проре- 
занной реками (табл. Ш, рис 5). Надъ нимъ твердь небесная 
ровнаго голубаго цвета. Это творен1е водь и земли. Надпись поя- 
сняетъ: «Сотвори Господь море, реки и источники». На противопо- 
ложномь склоне этой арки, Ангелъ наклонившись благословляетъ 
землю и воды. Вверху летають птицы. На полосе тверди вверху — 
солнце, луна и звезды. (Табл I, рис. 1). 

Въ лункахъ сводовь этихъ арокь изображены: на северной 
стороне въ лунке — Ангелъ, наклонившись на одно колено благо- 
словляетъ распростертаго на земле Адама, одухотворяя его. Въ 



О Шево-Соф. соборъ стр. 45. Э1(1гоп, Мапие! (1'1сопо§гарЫе, р. 424. 
') Надпись послЪ реставращи, ран'Ье нераэборчивая, передана такъ: 
,Сотвори Богъ слуги своя*.. 
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•1'ГвсБОВла сосоись. 



южной лунк-Ь аыгелъ творить столице, луну и зв15зды. изображенныя 
на голубовато-зеленой полос* небесной твердц. (Табл. Ш. о). 

На южной арк* (нодъ лункой) Ангелъ въ раю съ цветущими 
деревьями, благогдовляеть спдящаго ^Vдама, творя чзъ ребра ет Еву, 
которая поднимается около него. Отъ десницы Ангела ндетъ лучъ, 
который проходить черезъ зеленый кружокъ и въ вид'Ь стрЪ.1ъ 
направляется къ лицу Евы. Внутри крунжа азображенъ голубь, т. 
е. Св. Духъ, какъ обычно въ русской иконониси. (Табл. Ш, 5), 

Въ лунк* надъ западной аркой, т. е. противъ алтаря, изобра- 
жннъ Господь, возлеяса1Ц1Й на ннзкомъ лож*, со сложенными на 
груди руками, въ ариерейскнхъ одеждахъ. Голубой кругъ неба съ 
херувимами окружаетъ ложе. У 
ногь и головы близъ ложа, по 
четыремъ концамъ,иредставлены 
четыре символа Евангелистовъ. 
Изображен1е это сохранилось 
крайне плохо н правильно воз- 
станоа'1ено во время реставрац1И. 
На склон* южной арки Адамь. 
сидя въ раю даетъ имена жн- 
вотныиъ, среди которыхъ снова 
повторена фигура единорога съ 
опущеннымъ къ земл* рогомъ 
(табл. I, рис. 1 и табл. 1П, рис. 
Г»). На северной арк* Ангелъ ирп- 
водитъ Адама въ рай. держа его 
за руку (рис. 4). Въ занадномъ 
свод* — гр*хопаден1е: Адамъ и 
Ева представлены по сторонамъ 
дерева, вокр}тъ котораго обвился 
ЗМ1Й. Лдамъ прикрываетъ стыдъ 
листьями. Ева передаетъ ему 
плодъ. На противоположномь ск- 
лон* — нзгпан1е прародителей ниъ 

рая Архангелонъ Михаиломъ, держащнмъ огненный (красный) иечъ 
и од*тымъ въ воинск1е дос1гЬхи. Двери рая изображены въ вид* канен- 
ныхъ воротъ (табл. I, рис. 2). ДалЬе, на сводахъ же, Адамъ и Ева, 
изгнанные изъ рая сидатъ возл* горы и плачутъ. Сл*ва — запертый 
райск1я врата и огненный херувимъ съ мечемъ надъ ними. На про- 
тивоположной сторон1; прародители возд*лываютъ землю . Адамъ 
копаеть землю, а Ева стоитъ опираясь на лопату ЗагЬмъ сл*- 
дуютъ жертвы Каина и Авеля. Комиозиц1я передаетъ черты древ- 
н*йшаго извода этого сюжета, изв*стнаго еще въ скульитурахъ 
древне-христ1анскихъ саркофаговъ. Авель стонтъ босой, въ ца*^туше- 
скомъ К0СТВ1М*, т. е. од*тый въ пгкуру шерстью вверхъ и держитъ 
б*лаго агнца. Каниъ въ красной туник* и высокой обуви съ ко- 
лосьями въ рлтсахъ. Вверху Тисусъ Хрнстосъ со св1ГГКомъ въ рук* 




Рис. 



. Ввеленк- Лдама въ раП. 
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пзъ облаковъ благославу1яетъ Авеля. Жертвенниковъ н'Ьтъ. Эта 
сцена находится противъ изобралсешя Ангела, приводящаго въ рай 
Адама. Видна лишь фигура 1исуса Христа. На сЬверной сгЬнЬ по- 
перечнаго перекрестья изображено погребен1е Авеля съ надписью: 
«Плакахуся х\дамъ и Ева по Авелю Л л'Ётъ и погребоша его». 
Адамъ и Ева среди горъ оплакиваютъ лежащаго на земл* Авеля 
и наклоняются къ нему. Вратоуб1йство Каина изображено на про- 
тивоположной сторон*. 

Пробит1емъ окна или его расширенхемъ на южной стЬи* 
испорчена иосл-Ьдияя сцена изъ жизни прародителей ~ погребенхе 
Адама среди горъ въ присутствхи народа. Видна приготовленная 
пещера. 

Какъ выборъ ветхозав'Ьтныхъ сюлсетовъ, такъ и ихъ содержаше 
и исполнен1е заслуживаютъ особеннаго вниман1я. 

Въ изобра;кен1яхъ творешя М1ра, какъ зтсазано ранЬе, является 
не Первое лице Святой Троицы, т. е. Вогъ Отецъ, а Ангелъ. Это 
Ангелъ Великйго Сов'Ьта, тотъ Ангелъ, который на Великомъ Со- 
в'Ьт'Ь былъ посланъ въ М1ръ для И(^куплен1я челов'Ька и который 
есть Христосъ до воплощен1Я, или Второе лице Святыя Троицы. 
Эта мы(!ль развивается въ течен1е всей исторги богослов1я. Еще 
Тертулл1анъ въ оировержен1е ереси Понтика и Маршона училъ, что 
Христосъ называется также Великаго Совета Ангеломъ т.е. В'Ьст- 
ннкомъ, — назван1е для Его предопред'Ьлен1Я, но не для Его природы '). 
Ту ясе мысль развиваетъ Эрма, говоря, что Сынъ Вож1й древнЬе 
всякой твари, такъ какъ онъ былъ на сов'ЬгЬ Отца Своего о сотво- 
рен1И твари. Представлеше Христа въ вид* Ангела извЬстно въ 
раннемъ христ1анскомъ и визант1йскомъ искусств* *). На русскихъ 
иконахъ, какъ увидимъ дал*е, изображается этотъ Ангелъ Великаго 
Совета также творящимъ М1ръ. 

Другая важная черта ветхозав*тныхъ сценъ состоитъ въ томъ, 
что 1Ц1клъ ихъ ограниченъ творен1емъ М1ра, жизнью первыхъ лю- 
дей, гр'Ьхопадентемъ и изгнан1емъ изъ рая и заканчиваются смертью 
Адама. ДальнЬйптя судьба челов-Ьческаго рода не интересуетъ древне- 
русскихъ жпвописцевъ при росписаши Св1Яжскаго храма и они прямо 
переходятъ къ послан1ю въ мтръ Спасителя, къ Его рожден1ю отъ Д'Ьвы 
Мар1и. Эта часть росписи особенно интересна. Зд'Ьсь все исполнено 
глубокой мистики и все указываетъ на чрезвычайную разработан- 
ность древней иконограф1и, способной выразить тончайш1я нам^ре- 
Н1Я догматики. 

Д'Ьло въ томъ, что художнику предстоитъ задача наглядно пред- 
ставить релипозному мыслителю и созерцателю осуществлеше по- 



*) 01с1и8 еп1т ^и^(1ет Ма^п! СопбИИ Ап§е1и8 1(1 081 пипииз; оШсИ поп 
па1игае УосаЬиЬ. Ма§пит еп1га со§11а1ит Ра1г18, 8ирег 11от1пе8 ясШсе! гезШи- 
^1опе аппипЫа1иги8 8аеси1о ега1. Коп \йео 1атеп 81С Ап^е1и8 1п1е1И^еп(1и8 и! 
а^^^и^ ОаЬг1е1 е1 М1с11ае1. ТеНиШапм Ое сагпе С11Г1811 сар, XIV. Ра1г. ее. Т. р. 778. 

') Ср К1ево-Соф. еоборъ, стр. 12. в. И, Буслаевъ. Древне-русекая народ- 
ная литература, стр. 287. 
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слан1я въ М1ръ Исклтштеля. И вотъ, внутри восточной алтарной 
арки, художникъ, пользуясь издреа1е сложившимся представлешемъ 
неба и рая съ его отверстыми вратами, действительно изобралсаетъ 
отверстыя врата, сквозь которыя видно небо и райское древо. Лики 
ангеловъ глядятъ изъ-за дверей внизъ. Стоящ1й внизу зритель мо- 
жетъ видеть эти золотыя врата, устроенныя на подоб1е царскихъ 
врать, и ангеловъ въ зеленыхъ и красныхъ одеждахъ, и вспомнить 
описан1е рая: ((С)'ть бо внемъ о\трь древеса красна и цв^тна и вы- 
соко верхи своими украшена и в^тми преклоняюищся долу» *). 
Эти райск1я врата, или врата небесныя, изв^ствыя еще въ визан- 
Т1ЙСК0Й иконограф1И XI, XII стол^пй, гд* также изъ-за нихъ вы- 
глядываютъ на землю Ангелы ^), изображаются собственно на осно- 
ван1и вид'6н1я 1езек1иля и восп'Ьваются въ Акаеистахъ какъ символъ 
Богородицы, какъ «врата рождшая всЬхъ челоловФковъ и входъ 
божественный спасаемыхъ». «Азъ 1езек1иль вид'Ьхъ врата съ во- 
стока растворена и падохъ на кол*ну свою и не вид'Ьхъ никого же 
идуща, токмо Христосъ пройд* и паки затворена будутъ и не от- 
верзутся» ^). Въ виду этой символики отверстыя врата помещены 
на восточной алтарной арк*. Продолжеше вид'Ьн1я 1езек1иля, т. е. 
самое схождеше Христа изображено на склон* арки солеи противъ 
алтаря (табл. I, рис. 2). Вся композищя этой арки также исполнена 
символики. Въ центр* ея находится погрудный образъ Богородицы 
съ младенцемъ въ кр\тломъ медальон* или ореол*, составленномъ 
изъ полосъ голубой и синей. Это древн1й Влахернск1й типъ образа 
Богородицы, изв*стный въ русской иконограф1и подъ 1гаенемъ Зна- 
мен1я. Богородица изображена съ возд*тыми вверхъ р\т1ами, какъ 
древняя оранта; на лон* ея изобралсенъ юный Христосъ въ тип* 
Еммануила, держащаго запечатанный свитокъ. 

На с*верномъ склон* этой арки изображенъ юный Ангелъ 
Великаго Сов*та, безъ оделсдъ, прикрытый лишь своими херувим- 
скими крыльями. Это высокая, довольно правильная анатомически 
фигура, прекрасная своимъ строгимъ стилемъ и выражен1емъ. Пра- 
вой рукой Ангелъ держитъ кругъ съ изображен1емъ лица — солнце. 
Этимъ символомъ, даннымъ Ангелу, онъ уподобляется солнцу: Хри- 
стосъ — Солнце правды *). Л*вая р>тса приложена со смирен1емъ 

*) я. я. Порфирьевъ. Апокрифическ1я скадан1я о ветхозав'Ьтныхъ лицахъ и 
событ1яхъ въ рукопис. Соловецкой библ1отеки. Спб. 1877, стр. 89. 

*) Въ рукописи Ватиканской библ. 11Ъг. ^гаес. 2. Представлены двЪ по- 
ловины райскихъ врать. Между ними видны Ангелы и херувимы. Другой разъ, 
между об-Ьнми половинками райскихъ дверей на полукруг-Ь неба изображенъ 
тронъ, покрытый платомъ. Два херувима по сторонамъ его. 

') Изображен1в врать отверстыхь и заключешшхъ, равно какь и другихъ 
си.мволовъ Богородицы, весьма распространено вь нашей древней иконописи, и 
въ западной. См. Виноградова, Сравнительное опнсап1с и краткое обьяснен1е 
иконы Неопалимый Купины. Изв. Арх. Общ. Т. IX. Вып. 1. табл. II и IV. Въ 
Казанск().мъ собор'Ь вь Москве надь царскими вратами находится надпись; „Ра- 
дуйся райскихъ врать отверст1е**, изъ Акависта Богородиц'Ь. 

*) Въ солнц'Ь положи селеню свое: и Той яко женихь исходяй оть чертога 
своего возрадуется яко нсполинъ тещи путь. Псал. Х\ 111, 5—6. 

Древности, т. XXI, в. I. 3 
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на грудь, а голова слегка склонена направо. Вокругъ. Ангела мин- 
далевидный ореолъ пзъ 3 полосъ светлой и темно-коричневой. Во- 
кр}тъ облака. Вверху за ореол омъ — хоръ Ангеловъ. 

На южномъ склон* этой арки, какъ разъ напротивъ Ангела 
Великаго Совета, — представленъ Господь Саваовъ въ б'Ьлыхъ одеж- 
дахъ и въ коронЬ, сидяпцй на трон* и держащ1й крестъ, на кото- 
ромъ распять Христосъ, изображенный въ историческомъ тип*. 
Это опять Ангелъ Великаго Совета, и гЬло его прикрыто гЬми же 
херувимскими крыльями. Но данный образъ выражаетъ ту жертву, 
на котор\то со смирен1емъ идетъ въ М1ръ Сынъ Бож1Й на противо- 
положной сторон*. Миндалевидный ореолъ и зд*сь окружаютъ фи- 
гуры Господа Бога и Христа, за ореоломъ виденъ хоръ (собственно 
«соборъ») Архангеловъ (-2'^г«§4^ гюу '^еха^т^'Яоп?). Вокр\тъ ореола облака. 

Вся К0МП03НЦ1Я арки выражаетъ, такимъ образомъ, послате 
въ М1ръ Искупителя для воплощен1я, страдан1я на крест* и смерти. 
Нельзя не вид*ть, что роспись этой арки т*сно связана по смыслу 
со всей разсмотр*нной до сихъ поръ росписью верхнихъ частей храма 
и съ росписью восточной арки съ пзображен1емъ отверстыхъ врать. 
Идея этой росписи не нова для русской иконописи вообще, но въ 
мон5Т1ентальной живописи такое развит1е сюжетовъ встр*чается 
впервые. При незначительной разработанности у насъ древней ико- 
нописи, важно будетъ указать, что на н*которыхъ древнихъ ико- 
нахъ, почти до мелочей повторяются вс* элементы разобранной 
росписи, что можетъ указывать на непосредственный и прямыя 
связи между иконописью и монументальной живописью. На одной 
икон* изъ собран1я Прохорова въ Музе* Древне-Русскаго Искусства 
при Академ1И Художествъ въ Петербург*, носящей названхе «образъ 
сотворен1я св*та)) ^) развиваются т* же идеи о домостроительств* 
Господнемъ и объ искуплен1и челов*ческаго рода. На этой икон*, 
посреди краснаго круга, составленнаго изъ херувимовъ, стоитъ тронъ; 
за трономъ — хаосъ, а надъ хаосомъ витаетъ св. Духъ. Передъ тро- 
номъ стоитъ Господь Саваоеъ и благословляетъ хаосъ. Дал*е Господь 
создаетъ небесную твердь со зв*здами, деревья и травы; солнце, 
луну и зв*зды; животныхъ, наконецъ, Адама и загЬмъ почиваетъ 
отъ д*лъ, возлежа на одр*, стоящемъ на неб* въ золотомъ ореол*, 
подцерживаемомъ херувимами. Надъ Господомъ витаетъ св. Духъ. 
Зд*сь же нал*во отъ зрителя, въ миндалевидномъ ореол*, изображенъ 
распятый Христосъ на крест* на лон* Господа Саваова, сидщцаго 
на трон*. Направо, въ такомъ же ореол*, Христосъ нагой, прикрытый 
херувимскими крыльями краснаго цв*та, получаетъ благословеше отъ 
Господа Саваоеа, т. е. посылается въ М1ръ ^). Между Распят1емъ и почив- 
шимъ отъ д*лъ Господомъ изображена Вож1я Матерь съ младенцемъ. 



*) По катологу Прохорова 1879 г.— обозначенная подъ № 2, стр. 30. 

•) По упомянутому каталогу Прохорова иконы: ^^^ 4 подъ назван1емъ — 
„Седьмой день почи Господь отъ дЪлъ своихъ"; подобная же икона >й 5 и икона 
^^б 7 „Клястся Господь и не раскаяся" изображено то же послание Ангела Ве- 
ликаго Сов-Ьта В7^ М1ръ. На икон'Ь „Пресвятая Троица" или яОтечество* описан- 
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За нею хоры Ангеловъ. ЗагЬмъ пдетъ продолжен1е Ветхаго Зав'Ьта, 
т. е. гр*хопаден1е первыхъ людей: запов-Ьдь Господа Адаму и Ев* 
въ раю, самое гр'Ьхопаден1е, изгнан1е изъ вратъ рая, у которыхъ 
находится огненный херувимъ вверху. Дал*е Адамъ и Ева грустятъ 
и плачутъ, сидя у воротъ рая, Ангелъ является Адаму. Дал'Ье Каинъ 
убиваетъ Авеля; Каинъ скрывается на дерев*; Адамъ и Ева опла- 
киваютъ Авеля. — Таково содержан1е этой любопытной иконы. 

На другой икон* ^), бол'Ье широкой по замыслу и носящей 
заглав1в «Господня земля и исполнеше ея», встр-Ьчается тотъ же 
образъ Господа Саваоеа въ б'Ьлыхъ одеждахъ сидящаго на престол* 
съ Христомъ Еммануиломъ и со Святыхъ Духомъ на лон* Христа, 
который изображенъ въ купол* Св1яжской церкви. Господь Саваовъ 
также благословляетъ об*ими руками. Вокругъ Господа въ полос*, 
огибающей розовый центральный кругъ, изображено небо со зв*з- 
дами и ангелы Господни на облакахъ. Это сотвореше Ангеловъ. 
Подъ ореоломъ съ изображешемъ Троицы находится небо со зв*з- 
дами, распростертое надъ моремъ въ вид* полосы. Въ мор* плава- 
ютъ рыбы, ракъ и большая рыба (китъ). Круглая земля стоить 
на поверхности водъ. Сл*ва надпись: «И вся живущ1я на ней Той 
на моряхъ основалъ ю есть...» «и на р*кахъ уготовалъ ю есть». 
На этой же икон* представлено твореше Адама и Евы. Господь 
Саваовъ, какъ называютъ Его надписи, зд*сь изображенъ въ вид* 
Ангела въ б*ломъ од*ян1И, съ крыльями, съ м*риломъ и въ зв*з- 
дообразномъ нимб*, — типъ Св1яжской росписи. Циклъ сюжетовъ 
этой сложной иконы заканчивается Распятхемъ и Сошеств1емъ во 
адъ по псалму 23. 

Отм*тимъ также и тотъ любопытный фактъ, что элементы 
росписи всей восточной арки, т.-е. арки противъ алтаря, на кото- 
рой вверху изображенъ Господь Саваовъ почивающШ отъ д*лъ, а 
внутри арки Богородица съ младенцемъ въ медальон*, зат*мъ Ан- 
гелъ, сходящШ въ М1ръ и отечество, повторяются вс* на русскихъ 
иконахъ, носящихъ заглав1е: «Седьмый день ночи Господь отъ д*лъ 
своихъ». Такъ на икон* (по каталогу Прохорова № 4) представлено 
небо съ солнцемъ. Ниже кругъ со стоящимъ внутри его золотымъ 
ложемъ, поддерживаемымъ серафимами, херувимами и тронами, изо- 
браженными точно такъ же, какъ и въ Св1яжской росписи, т.-е. 
въ вид* круговъ чернаго цв*та съ красными крылышками. На 
лож* покоится Господь Саваовъ. Сл*ва отъ ложа находится, также 
въ кругу, тронъ съ сидящимъ на немъ Господомъ, держащимъ сви- 
токъ въ л*вой и благо словляющимъ правой рукой. Изъ-за круга 
видно изображен1е Христа съ херувимскими крыльями, распятаго 
на крест*. Ниже распят1Я Богородица съ младенцемъ въ сердце- 
видномъ ореол*-погрудъ и т. д. На иконахъ Л2Л2 4 и 7 повторя- 



ной л. Н. Виноградовымъ. изображенъ I. Хрнстосъ въ херувимскпхъ крыльяхъ 
на лон-Ь Отчемъ съ распятыми на крест-Ь руками. Изв'Ьст1я Импер. Арх. Общ. 
Т. IX табл. IV. 

*) Каталогъ Прохорова >й 3. 
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ются некоторые элементы той же композищи, какъ то — ложе съ 
почивающимъ Господомъ, Ангелъ Великаго Совета. 

Врядъ ли будетъ ошибочнымъ искать объяснешя композищи 
этой иконы въ гЁхъ толкован1яхъ, который давались въ русской 
духовной литератур* седьмому дню: «Въ 7-й день въ субботу ночи 
Богъ отъ всЬхъ д'блъ своихъ, въ той же день не сотвори ничтоже, 
образъ предлагая своего воплощешя. Пров-Ьдый бо Творецъ вся, 
яко почити ему во гроб* въ субботу, и того ради освяти день той 
и благослови, праздновати челов*камъ повел*. И того ради пи- 
шется седьмый день въ круз* воплощенхе Господне, Рождество и 
Крещен1е и распятхе и погребенхе и херувимское пре дстоянхе » ^). Та- 
кая композищи известна въ росписи Воскресенской церкви въ Ро- 
стов*, гд* по сторонамъ круга съ Господомъ Саваовомъ изображенъ 
Христосъ съ херувимскими крыльями и Богородица съ младенцемъ 
съ другой ^). 

Интересно, что надпись вокругъ центральнаго изображен1Я 
въ купол* почти буквально воспроизводить слова 103 псалма: 
«Творяй ангелы своя духи, и слуги своя пламень огненный» 
(стихъ 4), а надписи на икон* [\е 3 заимствованы изъ 23 псалма 
(ст. 1 -2): «Господня земля и исполненхе ея, вселенная и вси жи- 
вущш на ней. Той на моряхъ основалъ ю есть и на р*кахъ угото- 
валъ ю есть». Стихъ 2й того же псалма 103: ((Од*йся св*томъ 
яко ризою, иростираяй небо яко кожу» хорошо подходить къ изо- 
бражешю ореола и полос* небесной тверди и изображешю неба въ 
вид* ленты. Вообще весь 103 псаломъ, восп*вающ1й Твореше Гос- 
пода, въ которомъ восп*вается могущество Творца въ дняхъ его 
творентя, им*етъ прямое отношен1е къ росписи и къ описаннымъ 
иконамъ. Такое отношен1е кладетъ особый отпечатокъ на роспись 
и д*лаетъ изъ нея хвалебный гимнъ въ избранныхъ образахъ. Сло- 
вами Давида изъ 103 псалма начинается и изложеше о дняхъ 
творешя и въ Пале* конца XVI начала ХЛТ1 в*ка Соловецкой 
библ10теки ^). 

Достаточно пока и этихъ краткихъ указан1й, чтобы установить 
общую зависимость монументальной ясивописи отъ иконописи 
и об*ихъ отъ псалтыри. Поздтя иллюстращя русской псалтыри 
доказываетъ эту мысль въ бол*е конкретныхъ формахъ, въ ней мы 
находимъ множество однородныхъ элементовъ съ иконописью и мо- 
нументальной живописью, но разсмотр*н1е этой стороны д*ла за- 
вело бы насъ въ далекую и невозд*ланную еще область въ наук*, 
касающуюся состава позднихъ иллюстращй Псалтыри на русской почв*. 

Съ другой стороны н*тъ также никакого сомн*шя, что роспись^ 
на ряду съ древне-русской литературой, пользуется апокрифомъ въ 



М Порфирьевъ, Ветхозав. Апокрифы, стр. 246. 

*) Памятники русскаго зодчества. Вып. Ш, табл. 4, рис 7. 

») Порфирьевъ, Ветхозаветные апокрифы стр. 88 Зд'Ьсь сказано. ,,первое со- 
твори (Богъ) Ангелы своя духи, слуги своя огнь пламененъ, якоже и боже- 
ственный Давидъ выписа во РГ псалм-Ь**. 
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довольно широкихъ развгЁрахъ. Бея исторхя первыхъ людей въ Раю 
и по гр'Ёхопадети иредставлена въ росписи въ чертахъ апокрифи- 
ческихъ сказан1й, изв'Ьстныхъ въ Палеяхъ, гд* находимъ объясне 
Н1е вс^^мъ сюжетамъ въ ихъ апокрифическихъ особенностяхъ.^ 

Такъ, въ надписи вокругъ Господа Саваова названы «духи, 
слуги и вся силы небесный». Въ этихъ словахъ отразилось учен1е 
объ ангелахъ, «духахъ» различныхъ стих1й, в'Ьтровъ, водъ, огня, 
какъ и духовъ грома, молн1И, инея, града, сн-Ьга, духахъ моря и 
наконецъ, небесныхъ св'ётилъ, столь распространенное въ нашей 
древней литератур* и отразившееся въ иконописи, гд'Ь изобража- 
ются ВС* подобные Ангелы. Въ поздне-визант1йскомъ искусств* 
эти изображен1я встречаются р^дко, хотя уже въ мозаикахъ Л''! в-Ька 
известны ангелы, стоящхе по четыремъ странамъ св-Ьта, хотя Косма 
Индикопловъ уже говорить объ ангелахъ, движущихъ зв-бзды, а Епи- 
фан1й Кипрск1й подробно перечисляетъ ангеловъ стих1й ^), что по- 
вторяется и въ Палеяхъ. 

Животныя, изображаемый въ сценахъ творен1я М1ра относятся 
собственно къ древнему физ10Логу. Доказательствомъ служить изо- 
бражен1е (табл. I, рис. 1) единорога, изв-Ьстнаго символа Христа. По- 
явлеше его въ сценахъ творен1Я можетъ стоять въ зависимости на 
столько же отъ физ1ологовъ. какъ и отъ древнихъ сборниковъ Па- 
лей съ ихъ разнообразными толкован1ями, равно и отъ шестодне- 
вовъ ■^). 

Въ сценахъ творешя водъ и суши изображаются острова, про- 
точный воды въ вид* рЬкъ, что должно стоять въ зависимости отъ 
древнихъ условныхъ представлешй земли, равно какъ и отъ р-Ькъ, 
упоминаемыхъ въ указанномъ 23 псалм*. Еще въ древнМшихъ из- 
в'Ьстныхъ до сихъ поръ изводахъ сценъ творешя М1ра, сохранив- 
шихся въ знаменитомъ Ашбурнгеймскомъ пентатевх* наблюдается 
эта зависимость изображен1й самой земли, ея морей и земель отъ 
географическихъ картъ, а въ частности и отъ карты вселенной 
Космы Индикоплова ^). 

Весьма любопытнымъ является изображен1е престола съ книгой 
въ сцен* творен1я тверди небесной. Надъ головой Ангела, глядя- 
ш,аго вверхъ и благословляющаго твердь небесную, посл*дняя пред- 
ставлена въ вид* двуцв*тной полосы. Надъ этой полосой изобра- 
жены буфы облаковъ, если это только не воды, находящ1еся надъ 
твердью, а надъ ними уже находится престолъ съ книгой. Надъ. 
престоломъ и херувимомъ простирается ровная полоса перваго небаа 
Нельзя не вид*ть въ данномъ случа*, что престолъ и лежаш,ая на 
немъ книга, суть поздн*йш1я повторен1я того трона со свиткомъ 
или съ книгой, которые изображаются уже въ мозаикахъ У, VI вв. 
на облакахъ, а зат*мъ въ русской иконописи по вид*н1Ю 1оанна. 



*) Порфирьевъ, Ветхозав-^тные апокрифы, стр. 21 и сл'Ьд. и 84. См. подробно 
объ этомъ въ стать'Ь Л. Н. Виноградова, Пав'Ьст1я Импер. Арх. Общ. Т. IX, стр. 11 ел. 

*) Ср. Эллинист, основы виз. искусства, стр, 216—218. Также Осзаг уоп 
ОвЬЬаг(11. ТЬе т1|иа1иге8 о1 1Ье АвЬЬигпЬат Реп1а1висЬ, Ьоп(1оп 1883, р1. П. 
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Это та книга, о которой поется въ изв'Ьстномъ русскоз1ъ стих'Ь 
о Голубиной книгЬ. Въ ХП в-Ьк-Ь эта книга изображается лежащей 
на подушк'Ё престола, который въ визант1йской иконограф1и изв'Ь- 
стенъ подъ именемъ «гетимасхи». Такъ изображена она и въ рос- 
писи Нередицкаго храма, въ абсид* надъ образомъ Богородицы, 
Тотъ же престолъ съ лежащей на немъ книгой и (*ъ ангелами по 
сторонамъ изображенъ въ росписи Воскресенскаго храма въ Суздали '). 
Точно также въ апокрифическихъ сказан1яхъ находимъ объя- 
снен1е плачу Адама и Евы у райскихъ вратъ, поднятому мечу Ар- 
хангела въ сценЁ изгнан1я ихъ изъ рая, обращенхе IVдама къ Архан- 
гелу съ мольбой и другимъ особенностямъ; «И пойма насъ Ангелъ 
и свир'Ьпо бьющи насъ п изгна изъ рая. Адамъ же плакашеся и 
молящеся п глаголюще: пособите намъ, егда когда умплосердптся 
Господь нашъ о насъ. И не помнлова насъ Господь. Архангелъ же 
Михаилъ молящеся непрестанно о насъ къ престолу Господню. Р1 
тако изгна насъ изъ рая п пусти насъ». Истомленные голодомъ п 
скорбью праотцы снова прхьходятъ къ Эдему «п плакася -^Цамъ съ 
воздыхашемъ п рече: Господи, прпшлп мп»... Господь посылаетъ 
ему вим1амъ и ладанъ, Адамъ молится «и тогда умилосердился 
Господь, ангела посла отлучпти седьмую часть отъ рая и подастъ 
намъ». Зд'Ьсь уже Адамъ даетъ имена всЬмъ зв*рямъ и по прпка- 
зан1Ю Божш начинаетъ возделывать землю съ водами. Эппзодъ съ 
оран1емъ земли и рукописан1емъ, данныхъ Адамомъ сгатан* въ на- 
шей живописи н'Ьтъ*'). Погребете Авеля и Адама также изобра- 
жено въ связи съ толковыми Палеями, гд* ука-зывается п Л л^тъ 
оилакиван1е ^\леля (Палея ?^ 653) ^). Сравнительно съ композиц1я- 
ми, рекомендуемыми Ермиюей Д1онис1я Фурнографита въ сценахъ 
изъ жизни первыхъ людей, замечается значительное разлнчхе и 
очень мало точекъ совпадешя, хотя вс* сцены росписи отмечаются 
и въ Ерминш. Въ ней нЬтъ только указан1й на дни творен1Я, и 
потому иконограф1я ихъ должна быть сопоставлена съ русской 
иконописью — задача, которая мн* не по силамъ. Вн* всякаго сомн*- 
Н1Я, однако, эти сцены весьма отличаются отъ древн1>йшихъ пзвЬ- 
стныхъ намъ изобра5кен1Й творен1й М1ра въ ^VпIбурнгеймскомъ пен- 
татевх*, Ватиканскихъ спискахъ Октатевха, мозаикахъ Монреале и 
Палатинской капеллы, особенно своими частностями, хотя въ общнхъ 
чертахъ традпц1я удержпваетъ еще наиболее важный коренныя 
черты. Такъ полное раз.1ич1е можно ука,зать въ изображен1и Ангела 
Великаго Совета вместо Господа Бога въ тип* Христа, равнымъ 
образомъ въ отслт:ств1и ол11цетворен1й античнаго искусства, каково 



*) Тронъ безъ книги, на полусфер-Ь среди двухъ хсрувимовь. видимый изъ- 
за двухъ половинокъ райскихъ дверей, изображенъ въ внзантгйской рукописи 
Ватикана. ПгЬ. §гаес 2. Рисунокъ трона въ Нередицкой церкви см. Н. В. Покров- 
скаго. Ст1>нныя росписи, рис. на табл. I. 

*) В. В. Сусловъ, Памятники древняго русскаго зодчества. Вып. III, табл 
IV. рис. 7. 

') Эллинист основы виз. иск , стр. 27, рис 7. 
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морской старецъ въ мозаикахъ Монреале, олицетворяющ1й пучин5' 
или хаосъ, въ отс}тств1и круглыхъ сферъ земли и вселенной, фи- 
гуры « раскаян1я )) и др. Изъ числа этихъ олицетворетй остались 
зд-Ьсь лишь солнце и луна въ вид* краснаго и голубого кр}товъ 
съ чертами челов-Ьческихъ лицъ. Изображен1е небесной тверди въ 
вид* ровной полосы или ленты встречается уже въ р5тсописи Ва- 
тиканскаго Октатевха XI — ХП — в-Ьковъ^), загЬмъ въ книгЬ 1ова 
Пар. Нац. библ. № 139 ХШ в*ка, гд* на одной сторон* этой 
изгибающейся дугой полосы сидитъ Господь, а на другой дьяволъ. 
Огненный дождь падаетъ внизъ на стада 1ова отъ этой полосы. 
Осьмиугольные нимбы, составленные изъ двухъ квадратовъ, свой- 
ственны древней русской иконописи, и какъ кажется, представляютъ 
заимствован1е отъ западной живописи. 

Между тЬмъ творен1е Евы, жертвоприношеше Каина и Авеля, 
плачъ Адама и Евы у вратъ рая, сохраняютъ типическ1Я черты 
древнЬйшей иконографхп. Ихъ можно встретить еще въ мозаиче- 
скихъ росписяхъ XI — ХШ столЬттй и въ р\тсописяхъ приблизитель- 
но въ т^хъ же чертахъ, какъ и въ св1яжской росписи. Гр^бхопаде- 
Н1е встречается въ томъ же приблизительно вид* уже въ катаком- 
бахъ Неаполя и мозаикахъ Монреале и Палатинской капеллы»). 
Жертва Каина и Авеля известна въ композицш аналогичной Свь 
яжской въ Ашбурнгеймскомъ Пентатевх* •), а ран*е УП, УШ 
в'Ька, на саркофагахъ римскихъ и галльскихъ, гд* Каинъ и Авель 
держатъ — одинъ колосья, другой овцу предъ сидящимъ Господомъ*). 
Въ мозаикахъ Палатинской капеллы ХП в'Ька за фигурами обоихъ 
братьевъ прибавленъ алтарь *). То же самое должно сказать и объ 
изображен1и плача Адама и Евы, композищя котораго аналогична 
мозаик* Палатинской капеллы, равно какъ и изображешямъ во мно- 
гихъ визант1йскихъ рукописяхъ, въ томъ числ* въ Октатевх-Ь Ват. 
Библ. Все это указываетъ на известную чистот}' традищй русской жи- 
вописи XVI В'Ька и этими чертами особенно богата Св1яжская роспись, 
которая по богатству и числу изображешй изъ книги Бытая не имЬетъ 
себ* равныхъ среди сохранившихся русскихъ росписей ХУ1 в'Ька. 

Въ указанной ран'Ье Ермин1и Д10нис1я замечается сл*доваше 
инымъ традищямъ. Въ жертв'Ь Каина и Авеля рекомендуется пи- 
сать два алтаря, какъ и ]зъ позднихъ визант1йскихъ рукописяхъ, 
въ плач-Ь Адама и Евы является Ангелъ, какъ въ живописи ХШ 
В'Ька. Адамъ возд'Ьлываетъ землю не лопатой, какъ въ Св1яжской 
росписи, а двойными вилами. Ева сидитъ и вяжетъ, а не стоить 



') Въ В-Ьнской Библ1и. \У1скЬоП'и. НагЬе!, ^V^епе^-^епе8^8^аГ 1—11. 

*) Въ Палатинской капелл'Ь, ср. А. А. Павловск1й| Палатинская капелла 
стр. 80. стр. 12. 

^) Обкаг уоп ОвЫ1аг(11, ТЬе тшхаШгевоГ 1Ье А8ЬЬигпЬатРеп1а1еисЬ. Ьоп- 
роп. 18аз. Листъ 6. 

*) Оаггисс!, 81ог1а (1е1Гаг1в сг1811апа> 1ау. 263. 1. 

•) Павловск1й, Палат, капелла, стр. 81, рис. 13. 

*) ВШгоп, Мапие1 сИсопо^гарЫе сЬгё11'еппв. Рапе 1845, р. 78—83. 
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съ лопатой, какъ въ Св^пжской ригпис.и. Нъ гр1;х1111ад«н1И Лдамъ 
не прикрывается листьями. Въ изгнан)» прародителелей изъ рая 
требуется писать не Лнгела, а шестпкрылатаго херувима, иежд}' 
гЬмъ, какъ въ С'в1яжск0й росписи представленъ Лрхаш'елъ Мтса- 
илъ въ В1тнскймъ од'Ьян1И, что хотя и отлпчаетъ его фигуру отъ 
древн*йшихъ фигуръ простого Лнгела въ о-Ьлыхъ оде}к;1ахъ и безъ 
меча, ияображаемыхъ въ этой композиц1Н, однако, не въ такой 
сильной степени какъ фигура херув1гаа и объясняется точныиъ 
сл^довашемъ апокрифу. 

Едпнорогъ, встр-Ёчающ1Йся въ псалтыряхъ, равно какъ и въ 
Смпрнскомъ физ1илог6, изображенъ былъ Рафазлемъ въ извест- 
ной фреск* Батлканскихъ ложъ въ сцен* творения животныхъ, 
но неизв*стенъ въ этой композшмп въ ХП— ХШ в1;кахъ. 

Такова разсмотр^нная живопись, расположившаяся въ верх- 
нихъ частяхъ храма и въ купол*. Въ нижнихъ попса.\ъ роснисо 
изображено, какъ непосредственное сл'6дств1е гр^хопадешя, послан1е 
въ М1ръ Искупителя, его вочелов'Ьчен1е и смерть, при чемъ роспись 
храма въ виду спещальнаго посв111ц*-и1я его Успен)ю Богородицы, 
останавливлртся съ особенной лодробнослън» на С1»быт1яхъ изъ жизнп 
Богородицы и ея кончины. Детство 1исуса Христа яв.1яется какъ 
элементъ, привходящ1Й въ нстор1Ю Богородицы. Чудесъ Христа 
н11тъ, равно какъ н1;тъ и другихъ изображен1Й по Евангел1ю. за 
искл10чен1емъ «Христа во гроб*» — коипозищи, основанной на извЬст- 
ныхъ апокрифнческихъ сказаншхъ о снятпг со креста. Эта часть 
росписи отличается не меньшнмъ интересомъ, какъ въ частиостяхъ, 
такъ и въ общемъ своемъ замысл*, обнаруживаеть еще большее 
богатство чертъ апокрифическихъ и является также въ особе1шо 
близкой связи съ русской иконописью XVI в*ка и ея сложными 
богословскими идеями. 

Кругь сюжетовъ начлнается съ истор1и Богоотецъ 1оакима и 
Лнны на северной стЬн*: 1 ) Тоакимъ и Анна прнносятъ перпо- 
священнику въ жертву ягненка. Первосвящепникъ отказывается 
принять. 1оакнмъ и Анна удгияются. 1оакнмъ держитъ агнца подъ 
хитономъ. Надпись; «Прине.се 1оакимъ жертву и непр1яша неплод- 
ств1я его ради». 2) Иродолжен1е изображено на сЬверномъ столб*: 
1оакиму въ пустын* является Ангелъ и благов*ствуетъ о рожден1В 
чада. !^) Опять на стЬн*: Анна печальная, склонивъ голову сид1ггъ 
въ дом*. Предъ нею служанка: 1(Пр1иде ко Анн* рабыня Господня 
и рече». 4) Анна въ саду, предъ птичьимъ гн*.чдомъ. Аш'елъ, сле- 
тая, благов*ствуетъ Анн*, стоящей передъ деревомъ съ птичьимъ 
гн*здомъ. Ц*ловаше 1оакима и Лнны у золотыхъ воротъ, изобра- 
женныхъ въ вид* двухъ косыхъ створокъ дверей по сторонанъ 
1оакима и Лнны. 

Принесен1е жертвы Тоакнмомъ, Молеше .\нны и Ц*ловав1е у 
Золотыхъ воротъ изображены въ рядъ; 

Зат*мъ вверху, на с*верной ст*в* солеи: 6) Анн* родившей 
приносить пищу три женщины. 7) Ниже Анна сидитъ съ младен- 
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цемъ Мар1ею, а служанка готовить купель для купан1я, наливая 
въ нее воду изъ сосуда. 8) Рядомъ: 1оакимъ и Лнна сидятъ вм'ЬстЬ 
бесЬдуя и ласкаютъ младенца Мархю. 1оакимъ протягиваетъ руки 
къ Марш, сидящей на рукахъ Анны. 9) Приведенхе Мархи 1оаки- 
момъ и Анной предъ Арх1ереемъ, который сидя благословляетъ ее. 
Мар1Я стоить. Сзади 1оакимь и Анна. На фон* — здан1я. Надпись: 
«Приведе оакимь и Анна Святую Богородицу предь арххереемь и 
благослови ю». 

Событ1Я изь жизни Богоотець Хоакима и ^\лны, изображенные 
вообще во второмь оть низу пояс* и вверху солеи, заканчиваются 
на южной стЬи* солеи, гд* находятся: 10) Приведете Богородицы 
во храмь (табл. III, рис. 5). Справа 1оакимь и Анна бесЬдуя уди- 
вляются. Справа вь соотв*тств1е кь ихь фигурамь — дв* д-Ьвы сь 
зажженными св'Ьчами. Вь середин* высоюй помость изь двухь сту- 
пеней. На верхней стоить Мархя. Первосвященникь, показываясь 
изь подь арки двери храма, протягиваеть руки кь Мар1и. Вверху 
КИВ0Р1Й на колоннахь. Справа видна фигура младенца Мархи, про- 
тягивающей впередь руки кь слетающему Ангелу, держащему руки 
свои, покрытый платомь. Это общеизвестный сюжеть питан1Я Бо- 
городицы Ангеломь во время ея пребывашя во храм*. 11) Ниже 
этой сцены сл*ва изображенъ стоящ1й на кол*няхь предь престо- 
ломь, у котораго находятся 12 жезловь израилевыхь. Фреска ре- 
ставрирована, какь и предыдущая. Надпись: «столь бо благоугодень 
Богу бысть, яко и вид*те Того сподобися, с*дящаго на престол* 
высоц* и превознесенн*, его же обстояху шестикрылатые и сера- 
фимы » . 

Рядомъ начинаются событхя собственно изъ жизни Богородицы 
(Табл. II, рпс. 3): 1) Благов*щен1е. Ангель сл*ва направляется къ 
Богородиц*, стоящей у здангя. Вь рукахъ ея пурпурная нить и 
комь пурпурной шерсти. Сзади— здашя. 2) «Истязаше 1осифово ко 
СвягЬй Богородиц*)). 1осифь сл*ва стоить, допрашивая стоящую 
передь нимь Богородицу. 2) Рядомъ испорченная пробит1емъ окна 
сцена. Видно зданхе сь дверью и зав*сой и стоящая поодаль фи- 
гура Богородицы. Надпись поел* реставрацш: «Возставше же Ма- 
р1амь во дни тыя иде въ горняя со тщашемъ во градь )) (не- 
разборчиво). Дал*е окно, и фигуры внизу окна и по правую его 
сторону. Внизу части 3 фигурь и женщина, сидящая сь младен- 
цемь. Выше сбоку оть окна какая-то фигура трубить вь рогь. Надь 
ней наклонившаяся фигура безъ головы. По вс*мь признакамь это 
должна была быть сцена Рождества Христова сь пастухами. Анге- 
лами и купанхемь младенца 1исуса. 

Продолжен1е этихъ сюжетовь находится на с*верной ст*н* и 
частью на столбахь, что на южной сторон*, и на южномь пояс*. 
На южномь столб* находится одна изь промежуточныхь сцены 
явленхе Ангела 1осифу, спящему среди горь. Надпись: иЯвися Ан- 
гель Господень 1осифу во сн*, глаголя: Небойся пр1яти Мархамь 
жены твоея». На западной сторон* этого столба изображено «возв*- 

Древности, т. XXI, в. I. 4 
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щеше» Симеона Ангедомъ, а на западной стЬи* вверху у южной 
сгЬны «наученхе» Симеона Ангел омъ читать сирскую рукопись. Обь 
этихъ двухъ сюжетахъ р-Ьчь будетъ впереди. 

На северной стккЬ въ нижнемъ поясЁ находились изобралсетя 
изъ жизни Богородицы, наполовину замазанныя голубой краской. 
По надписямъ мр, вГ. и по лилово-коричневозгу од'Ьян1Ю можно 
было судить, что изображена Богородица. Равнымъ образомъ сл'Ьва, 
у входа было видно зданхе съ падавшими сверху сгЬнъ двумя че- 
лов'Ёческиз1И обнаженными фигурами. По очистк'Ё краски зд'Ёсь 
оказались сл'бдуюиця сцены: 1) Квадратъ съ б*лымъ фономъ; внизу 
его земля съ двумя небольшими горками. Три дерева съ цв1^тами 
растутъ среди этихъ холмовъ. Вверху огненный (красный) херувихъ. 
2) Дал'Ье обр'Ьзан1е Христово. Здан1е съ двумя вратами ввид* арокъ. 
Посреди между ними киворхй. Справа первосвя1ценникъ, с:гЬва. 
1осифъ и Мар1я, держаш;1е младенца од'Ьтаго въ хитонъ. Первосвя- 
щенникъ двуперстно благословляетъ младенца. 3) Ср'бтенхе. Симеонъ 
Богопр1имецъ держитъ Христа младенца. Передъ ннмъ стоить Хосифъ 
и Богородица, а между ними видна полуфигура пророчицы Анны. 
4) Дал'Ье, Бегство въ Египетъ. Справа гора. 1осифъ идетъ сзади 
б-Ьлаго мула, который нагибаетъ внизъ голову. Богородица сидитъ 
на мул* съ 1исусомъ. Впереди мула городъ Египеп> съ двумя па- 
дающими, обнаженными, идолами. 

Надъ северными дверьми два Ангела держать св. Убрусъ съ 
нерукотвореннымъ образомъ. По другую сторону дверей— Преполо- 
вен1е Христово. На фон* здан1е съ входомъ, внутри котораго стоить 
толпа народа. Дал*е юный Хрпстосъ въ 1и1д15 Кммануила съ крестча- 
тымъ нимбомъ. Справа отъ него какая-то фигура, закрытая иконо- 
стасомъ. Фреска видна только въ верхней части. Низъ закрыть 
шотомъ . 

Рядъ этихъ сюжетовъ продолжается снова на южной стЬи*, 
въ нижнемъ поясЬ, гд* представлены событ1я, относящ1ЯСЯ къ 
Успешю Богородицы. Зд*сь находятся: 1) Пзв*щен1е Богородицы 
о дн* ея кончины (близь иконостаса сл-Ьва отъ южныхъ дверей. 
Богородица стоить возд'Ьвъ руки съ поднятой къ небу головой и гля- 
дитъ на слетаюш,аго къ ней Ангела, возв*1цак)Н1аго ей о дн* ея кон- 
чины. Передъ Богородицей стоить высок1й саркофагъ (Гробъ Госпо- 
день); на немъ предметъ врод* ладони цы или курильницы. За 
Богородицей ст'Ьна города. 2) По правую сторону южныхъ дверей 
изображена первая сцена молешя. (Табл. П рис. 3). Зд-Ьсь Богоро- 
дица стоить та1сже съ возд-Ьтыми вверхъ руками и глядить на де- 
сницу, благословляющую ее изъ ^д круга. Она просить Господа 
известить ее о дн-Ь кончины. 3) Всл^дъ за этимъ сюжетомь нахо- 
дится приготовлен1е Богородицы къ Успен1ю. Она возл ежить на 
возвышенномъ одр-Ь. Дв!» жены припадають къ низу одра и кла- 
няются. 1оаннъ Богословъ, стоя близь ложа, протягиваетъ къ ней 
кадильницу. Надпись: и Прайде бо Гоаннъ... духомъ и покади Свя- 
тую Богородицу». На 1оанна сходить святой Духъ въ вид* лучей, 
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проходя черезъ голубой кружокъ. 4) Рядомъ близь западной стЬпы 
Восхи1цен1е Апостолъ, какъ написано теперь. Ран'Ье я читалъ над- 
пись: «Восхищеше 1оанна Богослова». Вверху этой композищи — 
узкая полоса неба съ солнцемъ и луной по концамъ. Пробитхемъ 
окна часть этой сцены уничтожена. Видна фпгура Петра, подни- 
мающаго руку вверхъ. Друпе апостолы справа п сл^ва около зда- 
шя. Надпись поел* реставрадхи: «Восхищени б'Ьху апостоли отъ 
всЬхъ странъ». 

Этотъ рядъ изображен1й также основанъ на апокрпфическихъ 
сказан1яхъ. Псторхя 1оакима и Анны и Богородицы до дней ея 
Успешя изображена на основан1и Протоевангелтя Такова. Эти сю- 
жеты общеизвестны въ визант1йской и русской иконограф1и ^), но 
н-Ькоторыя весьма р1эДко встречаются въ росписяхъ храмовъ. Такъ, 
приведен!^ Богородицы младенца къ арххерею основано на томъ 
м^сгЬ 11ротоевангел1я, въ которомъ разсказывается о большомъ пир*, 
устроенномъ Хоакимомъ. На этотъ пиръ былъ приглашенъ арххерей, 
къ нему подведена была Богородица и получила благословен1е *^). 
Сцена представляющая изыдеше Симеона Богопр1имца изъ дома, 
основана по всей вероятности, на гомил1п пресвитера 1ерусалим- 
скаго Тимоеея, въ которой говорится именно, о томъ, что Духъ 
Святый нашелъ Симеона сидящимъ въ дом* его и возвестплъ, что 
настало время узреть Месс1Ю ^). Интересно, что среди сценъ, отно- 
сящихся къ зачат1ю Богородицы и къ Рождеству Христову отсутствуетъ 
известный сюжетъ испытан1я Богородицы водою облпчешя, въ то 
время, какъ представлено «истязанхе 1осифово къ Богородице», 
т. е. допросъ его, о которомъ говорится въ главЬ XIII Протоеван- 
гел1я *). Следующая сцена, представляющая стоящую Богородицу съ 
надписью: « Возставше-же Мархамъ во дни тыя иде въ горняя со 
тщан1емъ во градъ 1удинъ)), можетъ относиться и къ целовашю съ 
Елизаветой, такъ какъ надпись, если она не принадлежитъ реста- 
вращи, заимствована изъ Евангел1я отъ Луки гл. I, 39. Большин- 
ство сюжетовъ изъ жизни Богородицы прослеживается п въ древ- 
ней русской иконописи ^). 

Изображешя, относящ1ЯСя къ Успешю Богородицы основаны 
на сказашяхъ объ Успен1и Ея, приписывавшихся 1оанну Богослову, 
1оанну Солунскому, Мелитину Сард1йскому, 1осифу Аримаеейскому, 
монаху Епифашю и другимъ. 



*) Ср. А. И. Кпрпнчниковъ. Сказанге о жизни ДЬвы Мар1и н ихъ выра- 
жен1е въ средневЬковомъ некусств-Ь 1—60. Также Е. К. Р-ЬдИнъ, Церковный 
древности на выставк* VIII Арх. Съезда. Труды VIII Арх. СъЪзда т. IV, стр. 
208—10 ел. 

^) Порфирьевъ, Апокр. сказ, о новозав'Ьтн. лицахъ, стр. 139. 

») Ра1г. ^гаесЬ, I. 86, р. 241—4. 

*) Порфирьовъ, 1Ъ1с1. 142—3. 

*) Е. К. Ръдинъ, 1Ы(1. 208 ел. На иконахъ встр-Ьчаются и так1в сюжеты, 
какъ ^Храненге Богородицы", въ которыхъ Мар1я младонецъ сндитъна рукахъ 
Анны, а 1оаки.мъ протягиваетъ къ ней руку; затЪмъ ^Благословен1е на пиру* 
и друпе. 

4* 
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Такъ слово 1оанна Богослова, надо полагать, объясняетъ со- 
поставлен1е въ росписи двухъ сценъ, основанныхъ на разныхъ 
источникахъ, но привлеченныхъ для одной и той же Ц'Ьли. На 
табл. II рис. 3 можно вид-Ьть, что молен1е Богородицы о своей 
кончин* находится рядомъ съ пзображен1емъ Христа, стоящаго во 
гроб* и оплакиваемаго Богородицей, Мар1ей Магдалиной, Мар1ей 
Клеоповой и 1осифомъ Аримаеейскимъ. Эта последняя еомпознщя 
расположена надъ дверьми, а по сторонамъ симметрично располо- 
жены два изображен1Я Богородицы зюлящейся. Художественная 
симметр1я зд-Ьсь сказывается въ томъ, что оба раза Богородица 
обращена въ сторону Христа, стоящаго во гроб*. Въ слов* 1оанна 
Богослова, равно какъ и въ другихъ сказач1яхъ объ Успен1И Бого- 
родицы, говорится о томъ, что Богородица любила ходить ко гробу 
Господню кадить и молиться, что зд*сь ей явился х\нгелъ, возв*- 
стивш1й о дн* Ея кончины. Древн1й пконописецъ, сл*дуя этой 
черт* сказан1я, изображаетъ между об*ими сценами молен1я Бого- 
родицы самый гробъ Господень и этимъ соединяетъ вн*шнюю сим- 
метр1ю съ внутреннизгь соотв*тств1емъ между вс*ми тремя изобра- 
жен1ями. Этимъ обстоятельствомъ, надо полагать, объясняется 
пом*щен1е надъ южными вратами храма композпщи съ гробомъ 
Господнимъ и отнесен1е къ иконостасу сцены явлен1я Ангела Бо- 
городиц*, которая непосредственно должна была бы сл*довать за 
молен1емъ Богородицы. 

Сл*дующ1Я изображен1я также основаны на указанныхъ ска- 
зашяхъ и скор*е всего на сказан1И 1оанна Солунскаго и Тоанна 
Богослова. Въ слов* 1оанна Богослова находится разсказъ о томъ, 
какъ Богородица попросила у Ь^анна кадило, чтобы помолиться О» 
но въ сказан1и 1оанна Солунскаго вм*ст* съ т*мъ находится ука- 
заше на дв*, а не на три жены, который прислуживали Богоро- 
диц* и между которыми она разд*лила дв* срои посл*дн1я одежды. •) 
Эти дв* жены изображены павшими ницъ у ложа. Зд*сь же на- 
ходится объяснеше и тому, что Богородица возлежитъ на высо- 
комъ лож*: «Возставши святая Мар1я изыде вонъ, в<)зд*вши руки 
своя моляшеся... По молитв* же вшедши и леже на одр* соверша- 
ющи строи свои» '). Рядомъ находящееся авосхищенхе 1оанна» 
изображено по его же сказан1ю *). 

Композищя, представляющая Христа во гроб*, перешла въ 
рлсскую иконопись вм*ст* съ образомъ Отечества и распятывгь 
Христомъ на лон* Господа Саваова, изъ западной живописи. Вс^Ь 
элементы этой картины, столь часто встр*чаемой въ итальянской, 
фламандской, старо-н*мецкой живописи, вкратц* повторяются въ 
русской картин*. Зд*сь изображается тотъ же длинный въ вид-Ь 



М Порфирьевь, стр. 272. 
*) 1Ь|(1 85. 285. 
') 1Ыс1. 2«1. 
*) 1Ыг1. 285-6. 
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саркофага гробъ, Христосъ съ прободеннымъ ребромъ, съ язвами 
на сложенныхъ рукахъ, съ закрытыми глазами и склоненной го- 
ловой, Богородица обнимающая и оплакивающая Христа, 1осифъ 
Аримаоейсюй, 1оаннъ Богословъ и жены мл'роносицы, а иногда и 
херувимы, какъ это изображено въ Ростовской церкви Воскресен1я ^). 
Западная композищя своимъ характеромъ горькаго плача о Христ* 
им4зтъ несомненную связь съ вид'Ьн1ями св. Бриггиты, въ кеторыхъ 
описывается погребен1е Христово. На русской почв* этотъ сюжетъ 
могъ получить распространен1е на ряду съ поучнтельнымъ словомъ 
Епифан1я Кппрскаго въ великую субботу, пм^ющаго тотъ же ха- 
рактеръ и смыслъ ^) 

Всл-Ьдъ затЬмъ, для пониман1Я последовательности росписи, не- 
обходимо обратиться къ алтарной части. Зд^сь находимъ продолже- 
ше событШ, сопровождавгаихъ Успеше Богородицы, а въ алтар*, 
надъ абсидой, изображено самое Успен1е. какъ храмовой праздникъ. 
Именно, въ перемычной арк-Ь, надъ композищей Успен1я, представ- 
лены 1 2 апостоловъ, несомыхъ на облакахъ въ 1ерусалпмъ къ одру 
Пресвятой Богородицы. Надписей н^тъ. Каждаго Апостола поддер- 
живаетъ Ангелъ съ распущенными крыльями, т.-е. летящ1й '). 

Успен1е Бож1ей Матери представлено въ обычномъ тип*. Бо- 
гоматерь лежитъ на одр*. По сторонамъ и у ногъ Апостолы въ 
обычномъ порядк-Ь. За ложемъ Христосъ съ дугаею ввид* младенца. 
Жидовина нётъ. 

Ниже изображен1Я Успен1я Богородицы начинается самая 
роспись алтаря, представляющая «Великхй входъ» въ обычныхъ 
формахъ, свойственныхъ древне-русской пконограф1и, заменившихъ 
более древнюю композищю Причащенхя апостоловъ подъ двумя видами, 

Въ центр* арки алтарной абсиды изображенъ Господь Саваоеъ 
Надпись ГД. СЛ... Господь Саваоеъ въ б^лыхъ одеждахъ, въ зв^здча- 
томъ нимб*, погрудь, въ медальон*, или двуцв*тномъореол*. Онъ 
благословляетъ об*ими руками именословно. П(^ сторонамъ ореола 
сл*ва шестикрылатый херувимъ краснаго цв*та, направо троны и 
серафимъ. 

Въ самой абсид* изображенъ ((Велик1й входъ». Священникъ, 
держа надъ головой чашу съ дискосомъ, въ которой находится 
благословляющ1й младенецъ Христосъ, идетъ вправо въ сопровожде- 
ны другаго священника, держащаго надъ головой дискосъ, покры- 
тый зв*здицей. Трет1й священникъ съ краснызгь платомъ замы- 
каетъ шеств1е. Впереди вс*хъ трехъ идутъ двое отроке въ въ б*лыхъ 
одеждахъ, Одинъ несетъ св*тильникъ, другой кадило. Вс* идутъ 
вправо, направляясь къ престолу, за которымъ стоять три святи- 



') Памятники древняго зодчества. Сус^юва, вып. III, табл. 4 рпс. 

*) Порфирьевъ, Новозав'Ьтныя апокриф. сказан1я, стр. 214 ел. 

') Иконография этого сюжета сложилась уже въ XI стол. На иконЪ мона- 
стыря Коухери, въ Мингрелш, по сторонамъ эмалеваго изображен1Я Успен1я 
Богородицы представлены два апостола, 1оаннъ и Петръ, несомые ангелами 
на облакахъ. Кондаковъ, Кизант1йск1я эмали стр. 151 рис. 44. 
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теля: Тоаннъ Златоусп>, 1'р11Пф1Й Нигословъ, Васил1Й Велишй. 
Надъ отроками паршть огненный херувимъ. За киворвемъ изобра- 
жена б-^лая (»дн«исуиольная церконь. 

Ниже находятся пзоГ)ражен1я святыхъ мужей направо п свя- 
тыхъ женъ нал'Ьво. 1М\ — съ нозд1'.тыми молитвенно руклзш. На 
л'Ьвой сторон*, у самаго края — благо1)азумный разбойнпкъ съ крестомъ 
на слова причастной молитвы: -яко разбойнпкъ исповедаю тя». Па 
арк*, въ том7> же поясЬ, подъ указанными ран15е тронами и херу- 
вимами, находятся и:юбражен1я царей со свитками. Надписей не 
видно. Быть зюжетъ это Давидъ и ("оломонъ. Меж^ху святыми му- 
жами изображенъ св. Ону(1ф1Й, пли быть можетъ св. Тона. Между 
святыми женами видна фигура мужчины съ крестомъ. 

Низъ алтарной абсиды расписанъ для занят1Я пространства 
изображен1емъ :шв'Ьсы въ складк'ахъ. 

Вся К0МП03ИД1Я росписи алтаря, взятая въ своей совокупности, 
т. е. роспись арки абсиды. вполн11 совпадает!» съ прекраснымъ изо- 
бражен1емъ въ абспд-Ь Ильинской церкви, въ Ярославле, 1(>47 года, 
на слова: («Да молчитъ всяка плоть человека и да стоить со стра- 
хомъ и трепетомъ» '). Нъ частностяхъ, однак(», роспись алтаря Св1- 
яжскаго храма представляетъ бол1'>е гтрогую и менФе развитую въ 
художественноз1ъ отношен1и мысль. 

Нзъ сравнен1я ея съ композпц1ей въ Ильинской церкви сл*- 
дуетъ. что изображен1е Саваооа и троновъ съ херувимами на арк*]^ 
абсиды въ Св1яжск1^ соотв1'>тствую1^ такому же изобраисен1Ю Са- 
ваооа среди троновъ и херувимонъ надъ Д1',йствующими лицами 
Великаго входа въ Ильинской ц<Ч)кви. Такимъ образомъ изображе- 
Н1е Саваоеа на арк* должно быть п()ставлено въ ближайшую связь 
съ изображен1емъ въ самой абсид1>. Господь Саваооъ благословляю- 
Щ1Й, поэтому, есть Господь, сонзволпвппй послать ^'ына Своего <<за- 
клатися и датися въ сн'Кдь в1фпымъ». Рия композиц1я арки п ал- 
таря Св1яжскаго храма представляеп», такимъ образомъ, переходную 
ступень къ единой по замыслу композищи Ильинской церкви, въ 
которой являются новыя данный, осложпяющ1я первоначальную 
мысль, равно какъ и изм'Ьнен1я ея. Такъ, здЪсь н-Ьпэ младенца 1исуса 
въ потир*, а взам-Ьнъ представлена пла1цаница съ Христомъ. Петръ 
покрытъ пеленой, которую песеть отд1п1ьно д1аконъ въ Св1яжской 
росписи. Одинъ изъ дааконовъ несетъ еще и снятый убрусъ. Ниж- 
шй рядъ святыхъ женъ и муясей многочисленнее. Характех^ъ ихъ 
выраженъ ясн^е. 

На н-Ькоторыхъ русскихъ пконахъ, носятдхъ назван1е: «Святая 
божественная литурпя)), развивается въ подробностяхъ та же идея 
]Зеликаго входа, только д-Ьйствующнми лицами являются Ангелы. 
Элементы росписи на одной такой икон* собран1я Прохорова •) 
почти ВС* на лицо, но она еще бол*е сложна. Зд*сь находится и 



^) См. я. в. Покровскш, Ст'Ьпиыя росписи, стр. \2:*—(к табл. \*111. 
-) Кяталогъ, ^>5 8. 
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Господь Саваоеъ п потиръ съ младенцемъ (стоящ1й, однако, на пре- 
стол*, за которымъ служить самъ Христосъ), Ангелы держать платъ, 
св. убрусь, чашу и проч. Зд'Ьсь же находится и Голгоеа съ крестомь, 
Адамова голова. Внизу стоить царь и царица на кол'Ьняхь, а по 
сторонамь пхъ молящ1йся народь, нал1>во жены, направо мужчины. 
Надпись гласить: «Да молчить всяка плоть человека п да стоить 
со страхомь и трепетомь». Господь Саваооь, херувимы, одинаково 
являются и на этой икон*, но рядомь сь ними и символы Еван- 
гелистовь по сторонамь отверстыхь райскихь врать. Это прообразь 
совершаемой на земл* лптурпи. 

Р)Ь жертвенник*, вь кони* абсиды, изображена Матерь Бож1я 
сь младенцемь на груди. По сторонамь два херувима. Подь изобра- 
жен1емъ Богородицы находится потнрь сь лежащ,имь вь немь и 
благословляющимь младенцемъ Христомь. Поверхь потира находится 
зв*здица. По сторонамь Архангелъ Гавр1иль налево и Михаиль — 
направо. За Михаил омь стоить 1оаннь Креститель сь крыльями и 
со свиткомь, на которомь находится надпись: «се Агнець Бож1й, 
вземляй гр*хи ^пра». Падь младенцемь Тисусомь надпись, отвечающая 
надписи на свитк* 1оанна Крестителя: «...жрется и (за)калается...)) 
За Архангеломь Гавр1пломь пять фигурь архид1аконовь сь ладони- 
цами и кадильницами. 

На с'Ьверной ст^Ьн* жертвенника — трапеза 12 Апостоловь. Вс* 

Апостолы обращены вправо и протягивають руки кь стояпщмь пе- 

редь ними тарелкамь. Падь ними серафимь сь надписью «о сионь)). 

Надь абсидой изобралсена снова Богородица, сидящая на трон*, 

какь «высшая небесь». Надь нею огненный херувимь. 

Д1акониконь (такь называемая пономарка) вм^ЬстЬ сь гЬмь 
представляеть и ризницу. Внутри ея насгЬннаго письма н^ть ^). 
Абсида :^того пом*щен1я больше абсиды жертвенника и бол-Ье вы- 
ступаеть нарулсу. Сь вн1Ьшней стороны ст-Ьна этого пом'Ьщен1я вся 
росписана. Вверху Деисусь (Христось, Болая Матерь и 1оаннь 
Креститель). Подь ними херувимь, сл'Ьва шестикрылатый сь над- 
писью «о СИОН». Подь Деисугомь 12 бюстовь Апостоловь вь за- 
виткахь лозы. Стиль этихь изображешй указываеть на бол'Ье позднее 
время, а присутств1е масляныхь красокь на позднюю реставрац1ю. 
1^верху надь окномь зд*сь изображено б-блое здан1е* сь тремя 
крышами. Быть можеть это церковь Святая Святыхь, «юже вид* 
Давидь» 2). 

На южной лее ст1>н* д1аконпкона сохранилась большая компо- 
ЗИЦ1Я. какь кажется, испорченная пробит1емь окна. Надпись пока- 
зываеть, что зд^сь было изображенхе на слова псалма 14: «Отрыгну 
сердце мое, слово благое глаголю». Вверху сохранилась сь высоты 
здан1я свергающаяся внизь фигура. Внизу Деисусь вь особомь пе- 



М Внутри на востомномъ склонЪ сподчатаго потолка сохранилось рельеф- 
ное и;зоГ>ражен1е головы, какъ кажется. Богородицы, а въ цснт])Т> потолка крестъ 
въ круг-Ь. 

■-) Порфирьевъ. Ветхозав. апокрифы, стр. 2^^. 
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ревод*: Христосъ — царь въ корон* и лорон!» юный, какъ Еммануилъ. 
въ 11ро<;томъ П11мб1>, сиднтъ на трон1;, д^'ржа жезлъ. По сторонамъ 
его въ зюлнтвениомъ пред<-тоян1П Матерь Бож!», какъ царнца не- 
бесная въ коронТ» и цар<1*нхъ оденсдахъ п 1маннъ Креститель *) 
За Ьаниомъ юный Давидъ, п1>нецг игалма направляетси вправо. 

На западной гт|,н1» храма нзооражена въ краткомъ вид'Ь из- 
в'Ьгтнаи въ ругской иконограф!!! композпц!»! ««Чт<> ти принесемъ 
Христе ••. нанбол-Ьн подробно»» опнсан1«» которой по рукописи Х\'1 — 
Х\*11 в'Ька обнародовалъ «чц«* < 'р«»зпев(Ь 1Й. 

СлТ.ва, блпзъ шжной стЬны, подъ пзображен1емъ Симеона, чи- 
таюп1аго сирскую грамоту. на\одпт<'и .'{акхей, гидящ1Й ыа дерев*. 
наподоб!** столпипка, гпдяшаго на колонн*. Иъ окн* два столинп- 
ка. Дал'Ье два Лнпма т свитками. Одинъ. 1»азве1»тыв€ЯЯ свитокъ и 
поднимая его вв«*|1хъ. глядип» вл1;в<», вни:п., д1»угой об1»аи1ается 
вп1»аво къ Богородиц*, сидяпкм! па трон* въ кругломъ ореол'Ь п 
держащей на кол*няхь младенца Христа. Иадъ ореоломъ вверху 
изображены два А|1хапгсла — Гав|и'илъ и Михаплъ. Изъ-подъ ногъ 
Гавр1ила идуп> лучи къ 011еолу и къ голов* Бого1юдпиы, проходя 
сквозь кружокъ съ голубемъ. Надпись поел* 1»естав1>а1ии: «Духъ 
Господень снид«»'гь на тя и ог*нип. тя»). Архангелы держат1> печати 
и м*1»ила. преолъ составлинъ изъ свЬтлой и темно-зеленой пол«»съ. 
Сп|мва отъ ореола также изображены два Ангела го свиткамп 
(табл. III, 1»ис. 0). Частью иадъ орсоломь, частью надъ первыми 
двумя ангелами возвы]па(П'('и б*лая трехкупольная церковь съ ра- 
стущими передъ пей деревьями съ красными цв*тами. Надъ цер- 
ковью надпи<ь: «О свипм^нпаи и«.*|»квп, раю словесный, Д'Ёвствен- 
ная похвало, о граде Ииолесм*". Дал*«\ пги С1»едина ст1>ны оыла 
зазтзана голубой масляной к|1аской, по очи<тк* которой оказались 
сл*дующ1я изображен1Я. 1Ьч1огрндстненпо отъ ореола тянется вы- 
сокая гора, состоянии! изъ п*сколькихъ впршипь или пиковъ, къ 
:»тимъ горамъ на б*лыхъ конях'1, Г.дугь три пилхва Гасиаръ, Кал- 
тазар'1> и Мельх1о|п», де1>жа11ис свитки сь надписями. Надъ горой 
теперь видны голубые лучи, по всей п*роятпости, отъ зв*зды. За 
волхвами изображепъ «...пустыни 1оанпъ", одЬтый въ милоть со свпт- 
комъ, на кото]н)мъ написаны <'Лоиа его пропопТ.ди о с*кир1> у древа. 
За 1оанномь Крестителемъ изображена сгоящая нъ ростъ св. Ели- 
завета съ миндалевиднымь ореоломъ на Г1»уди, въ которомъ нахо- 
ходитси младенецъ Тоаннъ. Л а <Н1ггк* ея надпп(ъ: «Откуда мн1> 
С1е да пр1идетъ матерь Господа моего ко мп*». Ла самомъ конц*, 
у соедипен1я западно!! сгЬпы съ южной и рапТ»е, до реставрац1и, 
видна бы;1а фигура Архангела Михаила и'ь обыкновенныхъ ангель- 
скихъ одежд(1Лъ съ раг11росте1)ТЫми 1:рыл1»ими. поражавшаго дъяво- 



') ^Г.киплю И'И> лГ>л;1 м«»и пар'М'.п... 11р;нч'нь ,:«>м1)птпи1 памо сыиовъ чело- 
1',1,ч</скпхг>. /11о:и1' пмль тпГ.смп паду! [, г.ь (•.■]».ц[м Ира! I, цар'М'.ыхь. Престолъ 
тиой, ]10:к«' РЛ) и1*1П| И'Ька; 'а:*^-^.п, пр.-пимми. :!:'-{Л1, 1!а|м' ги!:! 1К'м»г(»... Иредста 
царппа пдеспуи» 1Ч'«'с. г.ъ ри.чахъ М'-^мат^мтых ь «-л мт.ч 11р«'1п-!:г111|)«*иа'*. Псал. 44. 
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ловъ длиннымъ копьеиъ. Теперь фигура возстановлена съ полной 
ясностью, но вместо гонаго лика Архангела явилось лицо Господа Са- 
ваоеа съ бородой и длинными темными волостмн. Надо полагать, 
что ЭТ1) йышло по недоразум-Ьн^ю реставраторовъ. 

Ниже, начиная огь ногь 1оанна Крестителя, пдеть полоса воды 
съ уступчатыми берегами, родъ моря или р'бки. На берегахъ этихъ 
водъ сидятъ дв'Ь фигуры — одна юная, другая пожилая съ бородой. 
Сл*ва од15тый въ б-Ьлую тунику юноша, стоя на одномъ кол*н* 
протягиваетъ вверхъ желтый (золотой) ларецъ съ закрытой крышкой. 
Направо пожилой челов'Ькъ, одетый въ красную тунику протяги- 
ваегь вверхъ правой рукой яйцевидный предмегь, врод* сЬраго камня. 

Ниже моря, по об'Ьимъ его сторонамъ. пррдставленъ нал^Ьво отъ 
зрителя, хоръ царей, предводпмыхъ апостолами Петромъ и Павломъ. 
Вс* держать разв^вающ1егя надъ головами свитки. Направо— хоръ 
свв. женъ и народа, идуш;ияъ справа на л'Ёво, какъ бы всл'Ьдъ за 
царями. За свв. женами въ горахъ изображенъ саркофагь, въ кото- 
роиъ по грудь видны вставш1е мертвецы въ 6-Ьлыхъ саванахъ. Апо- 
столы Петръ и Павелъ ведя царей, направляются вправо къ жел- 
тымъ створкамъ райскихъ вратъ, изображенныхъ подъ окномъ справа. 
Надъ вратами рая витаетъ огненный херувпмъ, а за его фигурой 
видны зубцы сгЬнъ рая. Внутри рая сидятъ праотцы за длнннымъ 
столоыъ съ р-Ьзнымн ножками и арками между ивми. Въ раю. за фи- 
гурами праотцовъ, растутъ деревья съ красными и голубыми цветами. 
Авраамъ, Исаакъ и Гаковъ держать на лон* подъ хламидами мла- 
денцевъ. Таие же младенцы въ вид* хоровъ младенческихъ душъ 
стоять ме-жду праотцами. ВсЬ од*ты въ б-Ёлыя одежды, им*ютъ 
длинные с-Ьдые волосы и большая бороды. Головы окружены ним- 
бами. Рядомъ справа, у самой двери, рая сидитъ и благоразумный 
разбойникъ въ рядъ съ праотцами, держа на плеч'6 большой тонк1Й 
крестъ п глядя въ отверстую дверь рая. На стол* стоять вазы и 
сосуды съ плодами. 

Почти ВС* элементы этой слоишой и какъ бы безсвязной ком- 
Н03ВЦ1И объединены той мысл1ю, которая выражается на иконахъ: 
«Что ти принес^мъ Христе». ЗакхеЙ на дерев*, градъ Нивлеемъ въ 
вид* церкви, Ангелы, Богородица съ младеацемъ, горы съ ихъ вер- 
шинами, скачупуе волхвы, образъ Крестителя въ пустын*. воды съ 
ихъ фигурами, держащими каше-то предметы, наконецъ, хоры ца- 
рей, св. женъ и народа, за исключешемь Архангела Михаила, вхо- 
дить въ составь .чтихъ иконъ. Вотъ полное описаше такихь иконъ: 
«Пишется на иконахъ во святыхъ Бож!ихъ цррквахъ. На соборъ 
Пресвятыя Богородицы. Что ти прпнесемъ Христе яко явися на 
землю яко челов*къ, каяждо бо бывшихъ тобою тварей благо- 
дарен1е ти приносимъ. Ангелн — п*Н1е, небесл, — зв*зду, волсви — дары, 
пастухи — хвалу, горы — пещеру, земля — ясли, гради — Виелеемъ, ка- 
меше^гробъ, древо— крестъ, кресгь — разбойника. Отъ птицъ — го- 
лубь, отъ скотъ— осля, смоковница Закхея, д*ти — зеленич^е, еже 
есть въ рукахъ в*тви, вдовы — Анну, неплодове — Елизавету, жены — 

Древности, т. XXI, и. I. 5 



34 ДРЕВНОСТИ. 

Марну, д'Ььы — Богиридццу Мар1Ю, кровоточивая — в1Ьру, иже въ ру- 
кахъ своихъ держитъ церковь: блудная— х\'ро, и въ рукахъ свопхъ 
д<.'ржитъ скляницу. Люд1е— Павла, гр1>шн1е- иытоимца. Въ поднг1- 
Ж1И пишутся народ! и цар1«{ земст1и н вси люд1е. Въ нихъ же п» 
странамъ апостолъ Панелъ. да аиостолъ (Петръ?) и Квангелисть 
Матвей, да иреподобный Козма МаииумсьМй (Маюиск1Л) со свиткомъ. 
а нъ свитке написано: что ти принесемъ Христе, яко явнся на зехли. 
И надъ народом!» пишется море, а надъ моремъ пишется море ло- 
виновен1е. Иъ морТ> сидитъ на кити челов1;къ мореподобенъ обра- 
зомъ со сниткомъ. а иъ сиитк'Ь написано: се море великое и про- 
странно. Ту гади имъ же н1.сть чи(ма. Иъ мори ж«^ писаны 
ородятъ люди, а 11м1;1огь иъ рукахъ трубы долги, ыадъ ними же 
писано: тиьироье рыб1|1. Подл!» моря и на верен моря пишется 
земля и вся иже на н«'11, дрньа, и цвЬты, и скоты, и зв'Ёри, и 
птицы. На з*»мли написанъ сГ.ди'Пэ человТ.къ землеобразенъ подо- 
б1емь, а въ рукахь дириси гь сви гокъ, а въ свитц* писано: вся земля 
да иоклонип» ти си и и<м»п. П'и1;, да иошгь же имени твоемл' вышн1И. 
11одл1; моря на стран!; пишется р1.ка 1мрдань, надъ р1;ко1п писано — 
р'Ька 1орданъ. а въ р1;111; иисаш. (-Ьдип, челов1;къ мореооразнып 
СП свиткпмъ. а въ сиитк1'. писано нм1»|и» впд1; и поо1шсе. 1орданъ 
возв|»атиси ВСПЯТЬ)'. Л пнд1. питугь: мид1ш1а тя воды Боже, ви- 
д'Ьша тя воды п убояиьчся. Около одра Гюгородицы ид1;же возле- 
житъ пресвятая 1>огородн11а. по странамь пишутся пророцы. 1оаннъ 
Предтеча, Исайя, Симсопъ 1>огопр1пмсцъ, К'ириллъ Ллсксандр1Йск1й 
со свитки, а въ сниткахь писапс». у Предтечи: се Лгнецъ БиЖ]П 
вземляй гр1'»хи вс<»го мира; у Псапп про|»ока: с(» д1',ва во чрев'Ь пр1- 
пметъ и р(»дит1. сына и нарскугъ имя ему Кммануилъ еже есть 
сказасмо сь памп 1>огь. У ('п.мсопа Г)огопр1имца во свптк* писано: 
нын1> отпущаеши раба т»;о»то иладыко. У К'прилла Ал«*ксандр1йскаго 
но свитк1^ писано: Достоппо есть, льо ьопстпну блаисити тя Бо- 
городицу)» *). Иъ доьольно 11О.1П0М1. смстаггГ. :по'п> сложный св>жетъ 
пзображенъ иъ ст-Ьнописп собора 1*ожде(тьа Г>ог(1родицы въ Суздал*. 
Иъ сочинен1п Покровскаго сгЬмоппсь гп'ого храма совсЬмъ не опи- 
сана. Суслоиь, при 11:аам1и <р]»ески. мась занимающей, руководясь 
надписью, считаег'1, :»1отъ с10"л:е'п, пзобрт.теинымъ па тему «Господи 
ноз:^иа\ь>>. :<аимс1ьо1$лпну1о и:гь четвертой стихиры. Четвертая сти- 
хира читается такъ. «(Что ти принесгмъ ХрисТ(\ яко явися еси на 
землю яь'о чело1{1;кь иа<"ь рлдп, коиждо отъ тебе бывшихъ тварей 
благода1>еи1е тебЬ ирипосим'ь: Ангелы — пТ.1П(»; небеса — зв^ЬздV; 
молхпрл — дар1>1; пасты]и'е —чудо: :{емля нертеиъ; пустыня — ясли* мы 

же матерь Д^Шу. Пже ]1реЖД<' Р.Т.К'Ь. Г>оЖе. ПОМИЛуЙ НасЪ» . КОМПО- 

ЗИЦ1Я. пр»%чстав.1(МП1аи и.! :гг>- т»'му. не пм'Ьетъ моря и 1ордана что 
требуется поллымь и;;нодомь. Кимпп:^иц1я ьъ храм'1; 1*ождества Бо- 
городицы иг^обличаеть сг.оимп ра;<р:1б(»таипыми «рормами бс^Л'Ье зр'Ь- 

11амитн[1ка\1.. Сии. 1^(3"Г, отр. КЮ. 
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частахъ кояпозццш ааходшии'). (нп-а.1Ы1М« »лемвиты в 

ЭТИ1П. 011нсан1е]1ъ. Равныгь ибразинъ можно думать, < 

ской рискиси Д111; аллегорнческ1я фигл'ры должны соотвФтспюя! 

вакимъ-либо и:1ъ оиигаиныхт. вы111*>. (>ь другоП стороны въ Свиж- 

г.кой фр*-ск'Ь фигура «1оакнма оп. пустыни»' за1г1:вева 1оаннинъл. 

надписью и. ..пустыни [оаШП>», что не ЛНШа^ТЬ Са310СТ0ЯТ«ЛЫ1(НТЛ1 
взвода Св1ЯЖСК11Й ком1И>;)НЦ)1|, но гЪыъ не 11еы1«* янлжтся Н'Т^ЮШ'- 
рымъ (Иступлен 1е1гь оть фрески Суздальской ш-рккв и соотв1ггстаует1 
онисан1Ю пплной редикц!», иптйраи требуетъ окади Богородицы 
сать прориковъ. 1оаин;| Предтечу и др. 

Главпыя же раз.1К<пя Св1ЯЖса11Й фресЕН отъ описаиныхъ 
ш»пц1й состоять въ сравыитсльиой краткшти общат ея сосп 

а СЪ другой стороны въ ГщЛК*: НОДробН»ХЪ Н»оГ|{1аЖеН111 итд11льны 

частей. МВОГИХ1- ызъ указанныхъ яленеитонъ »тоЙ комиозыши, 
которыхъ говорится въ прнв(-д<!Мноиъ оаииав)» и К1гторыя ия1*6 
жепы въ Суздалм^кой церкви, н1>тъ въ Св1яжской комаиатип. 
стЬ съ т^нъ взам'Ьнъ отд'Ьльиыхь фигуръ Сннеоыа, Исайи, бд; 
разумнаш ралбойиика изображены итд-Ьльвыя гцепы. 

Д'&йствителвно, можно думать, что сюжотъ, представляю^ 
("нмеона, котораго Лнг(1аъ науча*'тъ читать с.ирскую рукопись г 
надл*>житъ къ кониози1ин: кЧт» тн нринесемъ». Ривныяъ обр 
и другой сюжетъ, ггредставлиющЮ Ангола, ыедущаго Сммеопа ] 
.\рамъ во Ср'Ьтеп1р Христов", Д')лж»'1п. быть относииъ къ этой ( 
комиозищи, уж1! на тоиъ основанп!, что ^^тогь сюжетъ ныд^гл)! 
изъ ряда изоПражен1Й, поспящепиыхъ Ро;кдеству и авл«.-Н1го Хрп 
въ Н1ръ п изображ<>нныхъ на г.'кверноП и южной 1"1-11иах'Ь. 
сюжетъ раеположенъ на заиадномъ столб*, насуиротнпъ ро<:и 
западной сгЬны. Симеонъ сидитъ на крс-атЬ съ книтП. Сзади 
ше, т. е. домъ Симеона. Лнгелъ. являясь, беретъ его :*а ри 
Надпись гласить: «О Симеоне, аще не в-Ьрусшн, по узрншл 
Н1Я челов^чесшя руку воспр1имеши тогда умреши». Къ этой 
коипоэицш, на основанш предыдущаго онислн1я, относится также 
изображен1е Исайи и Ангела, влагающаго въ уста его огнен- 
ный ;толь. Эта композицЫ приходится также противъ западной 
стЬяы. собственно насупротивъ изображен1Я 1оапиа въ пуетын* н 
расположена на с-Ьверномъ столб*. Надпись: «Царя и Господа Са- 
ваоеа внд-Ьхъ очима своима и оосланъ бысть ко мн* одпнъ отъ 
серафимъ, им1;яше въ рук* своей >толь его же клещамн вземь (1ТЬ 
алтаря коспуся устомъ моимъ». Серафимъ. держа клещами красный 
уголь, касается лмъ устъ ужасающагося Исайи, держаш,аго свнтокъ, 
на которомъ написано, но требовашю приведеннаго описав1я, его 
пророчество; «Се д'Ёва во чрев* ир'шкать)) и проч. Здан1е хра; 
нзобрамсено за фигурами. 

СтЬдуеть аам-Ьтить, что горы изображены безъ пещеры, 
это обстоятельство легко объясняется т*мъ, что реставраторы, 
шедши одни контуры, не могли н*которымъ изъ нихъ при 
значение пещеры. 
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Вс^ приведенныя данныя заставляютъ думать, что въ Св1яж- 
ской росписи находится одна изъ наиболее раннихъ коипозищй на 
тему «Что ти принесемъ». 

На столбахъ ввутри церкви обычно находятся колоссальныя 
въ ростъ изображеи1я святыхъ. Между ними особенно прнм1&чательно 
изображеше на юго-восточномъ столб* князя веодора Смоленскаго 
съ княжичами Константиномъ и Давидомъ. (Табл. II, рис. 4). Вс1Ь 
представлены сообразно иконописному подлиннику, описывающему 
ихъ образы подъ днемъ нхъ памяти 19 сентября: «Въ той же день 
князь веодоръ Омоленск1й и Ярославсшй. Д^ти его, князь Давыдъ 
и Коньстьяньтинъ возрастомъ стоять ему подъ пазус-Ь. Шубы на 
нихъ Бориса и Гл1оба. Князь бедоръ браду им^етъ Серпевы дол*, 
безъ прописи, пснодъ дымчатъ, а самъ въ схим*»,') Возобновлены, 
надо думать по сводному подлиннику ХУШ в*ка (Филимонова) въ 
которомъ сверхъ приведенныхъ данныхъ указаны еще сл-Ьд^-ющ^я: 
«шубы на нихъ (д-бтяхъ) собольи, приволоки камка червлена, у 
другаго камка лазоревая»,") что и есть на самомъ д1!л*. 

На сЬверо-восточноиъ столб-й таюке представленъ съ двумя 
юношами ЕвстратШ (или Евстаф!!!) Стратилатъ. ЗагЬмъ вообще на 
столбахъ изображены некоторые мученики воины и святые страсто- 
терпцы; Георпй и Димитр1й, ведоръ Стратилатъ. Зат*мъ 1она пу- 
сты нникъ. 

Въ про.'сод* изъ алтаря къ ризниц*— св. Игнат1й, епископъ 
Ростовск1й, подъ нимъ въ круг* преподобный, а на другомъ столб* 
епископъ Ростовск1Й Исайя и друпе. 

Краски въ слабыхъ растворахъ и немногочисленны, а по спо- 
собу употребления ихъ вполн* напоминаютъ иконопись. Розовой и 
зеленой красками, отчасти бл*дно-голубой отгоняются б*лыя одежды. 
Цв*тныя одежды — какъ то ма(11ор1Й Богородицы и ризы Христа мла- 
денца — первый въ лиловомъ съ коричневымъ тономъ овОтЬ, а вто- 
рые желтые (багоръ и охра). Если прибавить сюда 6*лую краску 
(б*лила) для зв*здъ, лучей, и голубую, загЬмъ красную - киноварь 
и черную, то получится почти весь перечень красокъ, который я 
смогь наблюсти. Въ строенш росписи и въ расположеши отд*ль- 
ныхъ сюжетовъ на ст*нахъ, въ купол*, на перемычныхъ аркахъ, 
въ лункахъ сводовъ. господствуетъ древней пр1емъ расчленения про- 
странствъ на фризы или пояса. Пояса въ свою очередь разби- 
ваются на отдельные квадраты, обрамленные широкой коричневой 
полосой наподоб1е рамы, такъ что каждый сюжетъ выполняется 
какъ отдельная картина. Йзображен1е и*сколькихъ моментовъ дОй- 
ств1я въ одной комиозиц1н встр*чается въ сцен* Принесешо жертвы 



') Иконописный подлинникъ Новгородской релакцш по СофШскому списку 
конца ХУГ в-Ька, съ вархантами изъ списковъ Забелина и Филимонова. Москва, 
1873 г. стр. 20. 

') Сводный иконописный подлинникъ Х\'Ш вЪка по списку Г. Филимо- 
нова. Москва, 1874, стр. 155. 
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Хоахииомъ и Авной« въ сцен^Ь ВведенЫ во хршсъ Богородщцн. Фв 
гуры высотою въ 9 и 1 2 головъ. Фоны голубые. Теперь онЪ п 
х^Ьнеиы пепельно-с^рыни. Орнанентальвыя украшетя почти ивпа 
вы, за исключев1е11ъ окоиныхъ просгЬиковъ ж низа церкви, тХ 
ваходатся круги по нолю аав^ы пли орваневты и цв^Ьточные по 
б'ктв, очевидно, Гюл'Ье поздняго пронсхождеа1я въ окнахъ. 
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лые пр1емы въ составленхи и группировк'Ё фигзфъ и предметовъ, 
что указываеть на бол*Ье поздтй изводъ. Фрески этого храма, оче- 
видно, относятся къ 1636 году или скор-Ье къ 1775, когда живо- 
пись храма была возобновлена. Композищя расположена по пере- 
мычной арк*. Вверху голубая полоса неба. На ней— солнце и луна, 
а между ними зв-Ьзда (небеса — звезду). Ниже изображенъ городъ 
(градъ Виелеемъ), вн5'три котораго стоять два Ангела (Ангелы — 
п*Н1е). Справа отъ города дв-Ь фигуры пасту ховъ, изъ которыхъ 
одинъ указываеть на небо («пастыри — чудо»). Ниже гора съ пе- 
щерой («горы — пещеру»), внутри которой возл ежить на красной 
подушк* Богородица съ младенцемь. Ореоль окружаеть Богородицу 
(мы же— Богородицу). Сл*Ьва оть пещеры — Ангель, справа — благо- 
разумный разбойникъ сь крестомъ (древо — кресть, кресть — разбой- 
ника). Надпись надъ разбойникомь гласить: «оть разбойникь — 
Рахь». Сл-Ьва ниже — зданхе храма. У храма стоить Симеонь Бого- 
пр1имецъ со свиткомь, на которомь написано: «нын-Ь отпущаеши 
раба твоего Владыко». Надъ головой его надпись: «оть 1ереи — 
Симеонь». Рядомь сь нимъ пророчица Анна сь надписью: «оть 
вдовь — Анна». На свитк* ея надпись: «Глаголемь о немь всимь 
чающимь избавлен1я». Надь фигурами рядомь стоящихь на кол^Ь- 
няхь волхвовь сь дарами надпись: «волхвы сь дары». На правой 
сторон* оть круга ниже благоразумнаго разбойника - пророкь Исайя 
со свиткомь, на которомь написано: «се д-Ьва во чрев* пр1иметь 
и родить сына». Надь головой Исайи надпись: «оть пророкь — 
Исайя». Рядомь сь нимь апостоль Павель съ надписью: «оть го- 
нителей— Павель». Ниже новый рядь фигурь. ЗдЬсь налево Хоакимь 
сь надписью: «отъ пустыни -Хоакимь». Впереди Хоакима Елизавета 
сь надписью: «оть неплодове — Елизавета». Направо дв* женсшя 
фигуры надъ ними надпись: «оть блудниць — Раавь — в-Ьру; 
позади блудниць представлень мытарь сь надписью: «оть... — 
Матвей». Очевидно, что недостающее слово надо читать — «мы- 
тоимца» или «гр'Ьшникь» какь требуется вь приведенномь опи- 
саши. Подь кругомь и пещерой стоить на одномь кол^н* женская 
аллегорическая фигура земли сь надписью: «земля— вертепь». Про- 
тивь нея находится сидящая женская фигура сь большимь четыре- 
угольнымъ предметомь вь рукахь, который она держитъ надъ го- 
ловой. Сусловь не приводить надписи надь ней, но можно думать, 
что она держитъ гробную доску: — «камеше — гробь». Вь нижней 
части К0МП03ИЦ1И справа находится а;ыегорическая фигура женская 
сь яслями и надписью: «пустыня —ясли» *). Надь всей компози- 
щей вверху находится поясное пзображеше Господа Саваоеа, вь 
свитк^Ь надпись: «вся земля да поьслонится теб* и поеть теб'Ь». 

Въ виду буквальнаго повторен1я въ надписяхъ текста приве- 
деннаго описашя этого сюжета, можно думать, что вь нижнихь 



') Сусмвъ. Памятники древняго русскаго зодчества, вып. ПЬ рис. 5; вып. V, 
текстъ въ писанп! фресокъ на листахъ 9 и 10. 
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Вс% приведенный данный заставляютъ думать, что въ Св1яж- 
ской росписи находится одна изъ наибол'Ёе раннихъ конпозищй на 
тему «Что ти принесемъ». 

На столбахъ внутри церкви обычно находятся колоссальный 
въ ростъ изображешя святыхъ. Между ними особенно примечательно 
изображеше на юго-восточномъ столб* князя веодора Смоленскаго 
съ княжичами Константиномъ и Давидомъ. (Табл. II, рис. 4). Вс* 
представлены сообразно иконописному подлиннику, описывающему 
ихъ образы подъ днемъ ихъ памяти 19 сентября: «Въ той же день 
князь беодоръ Смоленсюй и Ярославсшй. Д-Ьти его, князь Давыдъ 
и Коньстьяньтинъ возрастомъ стоять ему подъ пазусЬ. Шубы на 
нихъ Бориса и Гл-Ьба. Князь ведоръ браду им*етъ Серг1евы дол4, 
безъ прописи, исподъ дымчатъ, а самъ въ схим*». ^) Возобновлены, 
надо думать по сводному подлиннику ХУШ в-Ька (Филимонова) въ 
которомь сверхъ приведенныхъ данныхъ указаны еще сл'Ьдующ1я: 
«шубы на нихъ (дЬтяхъ) собольи, приволоки камка червлена, у 
другаго камка лазоревая )),^) что и есть на самомъ д*л*. 

Иа сЬверо-восточномъ столб'й также представленъ съ двумя 
юношами Евсграт1й (или Евстаф1й) Стратилатъ. ЗагЬмъ вообще на 
столбахъ изображены н-Ькоторые мученики воины и святые страсто- 
терпцы: Георпй и ДимитрШ, ведоръ Стратилатъ. ЗагЬмъ 1она пу- 
стынникъ. 

Въ проход* изъ алтаря къ ризниц* — св. Игнат1й, епископъ 
Ростовсшй, подъ нимъ въ кругЬ преподобный, а на другомъ столб* 
епископъ Ростовсюй Исайя и друпе. 

Краски въ слабыхъ растворахъ и немногочисленны, а по спо- 
собу употреблен1я ихъ вполн* напоминаютъ иконопись. Розовой и 
зеленой красками, отчасти бледно-голубой оттеняются б-Ьлыя одежды. 
Цв-Ьтныи оделсды — какъ то мафор1Й Богородицы и ризы Христа мла- 
денца — первый въ лиловомъ съ коричневымъ тономъ яв-Ьт*, а вто- 
рые желтые (багоръ и охра). Если прибавить сюда б*лую краску 
(б-Ьлила) для зв-Ьздъ, лучей, и голубую, загЬмъ красную - киноварь 
и черную, то получится почти весь перечень красокъ, который я 
смогъ наблюсти. Въ строен1и росписи и въ расположен1и отд*ль- 
ныхъ сюжетовъ на стЬнахъ, въ купол*, на перемычныхъ аркахъ. 
въ лункахъ сводовъ, господствуетъ древн1й прхемъ расчленешя про- 
странствъ на фризы или пояса. Пояса въ свою очередь разби- 
ваются на отдельные квадраты, обрамленные широкой коричневой 
полосой наподоб1е рамы, такъ что каждый сюясетъ выполняется 
какъ отд*льная картина. Изображенхе н*сколькихъ моментовъ д*й- 
СТВ1Я въ одной К0МП03ИЦ1И встр*чается въ сцен* Принесешо жертвы 



М Иконописный подлинникъ Новгородской редакши по Соф1йскому списку 
конца XVI вЪка, съ вар1антами изъ списковъ Заб-Ьлинаи Филимонова. Москва, 
1873 г. стр. 20. 

') Сводный иконописный подлинникъ Х\'111 в-Ька по списку Г. Филимо- 
нова. Москва, 1874, стр. 155. 
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тельнаго типа нодъ напоромь днухъ сильныхъ направлен!*! игкуг- 
стна: 11онго|>пдгкчи11гк1Ш(каго и ИикатчПско-Лимиардскагп. Нп и 
эти храмы шонутъ т. пламени чагтых!. пожарпнъ, внпьь отстраи- 
вак»Т(И и снова гпинуть, 11«»ка, накои«*цъ, пъ К(1иц1; ХЛ'П гто.тктш 
ни пояьлякаси иъ Солнкамгк!; к;1М(*Н11Ыи ц^фквп уже, такъ ск;1:**т>. 
на1иина:1ьной арх11'п*кту1)Ы. 

Какъ дал«'К1Й птпмпгпкь пиигирод«-каго гт1н»пте:1м-тва въ О.»- 
ликамгк1; «мталпсь упимиианЬ* мъ одипм!» 1пъ древнихъ актовъ •• 
гущегтипиап!!! «мцг вь 11ачал1'. Х\*11 п. х|»ама но имя Г^>ф111 Пр»^- 
мудрости Бож1(*й на м1;('г1-, н|||н1'.Н1Н('й Ипскресеш^кой церкви, ди 
(•ох|»анилп(Ь До пап1и\1. дп»*й д|:1; иконы той же гв. Ои|11и П^н-- 
муд1и1(ти Г>ож1гП: одна иь Иоскргсччнкой, а другая въ Г'насск^^й 
11«'ркни. Икона ИогкрссгнгкиЛ ц<*ркнп. хоти немного П1»нп|иеиная. 
но н«м()мн1;нно стариипаи: т. конц1; гомнадцатаго гтол1;т1я (••юаи 
НИ.>2- П)9 4 гг.) икниа :»тл. ио исей н1*.риитности, какъ гтарин- 
н1;пшаи иъ <'смпкаМ(-кТ.. оьыа украшена ггрсмфинымъ ио:{олоченныз1Ъ 
и1ит,ом1>. ]И);1:1'рт1!оиани1>1М'1. онирыигш Кид<>к1мй 11('тр1»нной Нарыш- 
киной, мап'рыо олиж'ииго гшльиика и тогдатнит соликамгкап» 
ионипды (*им(Н1и;| Осидорниич.! 11а|»ыпп;ина . Г^тораи икона находится 
нъ иконос'пк!. Гини-к'ой ц»*1'К1!И. ио дм того «ммиюнлииа»» неум+эЛо]*. 
рукою домо|м»и1('ни:1Го жи1:опи<-ца, чп» отъ «тариннаго письма 
иич^то и«' осталось. 
^1 Оп, мо(К«и;скаго и»*р1ода. к|ю\гЬ ц1;лаго рида икоиъ, спхранив- 

'2 ПИ1\г}1 •П'Ъ Н0ГИ01ПИ\Ъ ИЬ ПЛ;1М»'ИИ (пЛИКаМсКИХ!. 1и*рКН('Й. |.м-талось 

':-| «чц»* и описии!»* :п'И\'1. 1и»рь 1!»'й И!, пигцо!»»!! кииг1; Кайгарова Н|24 — 

Щ 24 г И\оИТ<1ПЪ. Ир«Ч1:И;|МИГ.111111 011ИС1. ГпЛПКаМгКа нъ 157*.^ г.. НИ- 

ЧЕГО Иг гом(1|>игь о « и.1И1.:1М<ки\ь и»'|ц:!{а\ъ. какь иг гонприт'ъ и •» 
Ч1*]аыиски\'1.: Ь'апсар»»!^. '.к**, «ипчи. 1|од|ми'»ио пгргчисляя въ каж- 
\ дой цгркпи И1,'пт.1. |1о.1ач>чм11 и утпарь, при оииган1и пн1;шш1Го 

Ч пида храма отдЬлыиаипл (мииакои!»!*» гп'р^чтппиио д.1н ка^кдой 

Н церкви фразою: "Чрамь др»ч;яи'ь к.гЬцки» , и||Иоанлил ♦мц«» къ .чтой 

I] ф|)а:г1;. при оиисаи!!! и'1;1.'ото)1м\-|. и,«*рк1:<'И. фра:{у: кнерхъ П1атромъ>= 

1^ и :*агЬмъ оольпи* |ю|;им иичпи и»* |м1;м|,|1Т1. <» ии'1;и1Н»»мъ нпд'Ь храм" 

;| Иг уИоМИИагГЬ ТаК>1.'г и II 1:п.1о1.-п.1Ы!}1\1. И.1И :И!оИИЦаХЪ. 

1 По оии(аи1*10 Кай<*а|и1г,а. нъ \*\'2Н 2.Ч г. \\ъ (^)лнкамск1; 

храмы: иъ г<»родТ.- си. Михаила гъ осиГцимь иридТ.ломъ вверх 

ими Г'иаса. на посадТ,- -«игмррнал холодиаи ('иито-Тронцкля, г 

нал тгилал им ими си. <'г»*1раиа 1>гли1.'о-11г|.м(ка!'о. У(чнми'ка5 

I лодиаи и ирииадл«'жа1:111аи К1. 1И»й 1'пждг«т1;1чикал тгплап, X 

I нал ио НМЛ 11\|имги'га паин Римгкаго гъ тгилишъ х|»амомъ в 

; ио ими ги. 111тр111;а 11л1и и, иа1:ои«'И1,. мь иа\пдиии|гмси въ то в 

за г'1"{;иама горида 1»п:{И»'сг|1«|;пмъ моиа« гмр!; ггплый 1{о;шесо1 
■ ' храмъ и иадъ гг.лилми г.'»ри'|ам11 \рам'1. ии имл Михаила Мале 

<'у1цгстг.ую1ц!.* иыи1; иъ <'пликам«'кТ. ь'амгииыг храмы, за 
ключги1гмь 1;ладо|мцгиг|:ий цгрк-ии сп. |1»«чп. М\'|юиог!1Ц1», и('1; 
строгны къ тридцатил'1/11мй 1И'р1ид'1. М''л:ду 1«;н1 ц 1714 гг. и, 
и<'гП И'Ьроятности. одними И гТ.ми ;!.•'• магтграми. такъ какъ об1 






Архитектурные памятники Соликамска. 

(Справка Пермской Губернской Ученой Архивной Коимисс1и всл^Ьдствхе запроса 

Н. В. Султанова XII Археологическому Съезду). 

А. II. Слупскаго. 



Въ насл'Ьдге отъ семнадцатаго стол'Ьтхя Соликамску остался 
ц-Ьлый рядъ храмовъ, типичныхъ ыо своей аритектур*. До настоя- 
щаго времени храмы эти детально Ш1к^жь не были описаны, ка- 
жется, не было сделано съ нихъ д^^же п сшшковъ, а, между гЬмъ, 
благодаря усердхю недалекихъ ревнителей церковнаго благол-Ьпхя, 
эти памятники старинной архитектуры почти каждый годъ кал'Ь- 
чатся, почти каждый годъ исчезаетъ та или другая характерная 
деталь. Описать то, что осталось — ц-Ьль моего настоящаго очерка; 
описать для того, чтобы обратить на эти остатки вниманхе спе- 
щалиста-архитектора — археолога. Я, главнымъ образомъ, буду оста- 
навливаться на ннутреннемъ устройств* церквей, такъ какъ съ 
вн'Ьшнимъ видомъ желающхе могутъ познакомиться по приложен- 
нымъ при семь фотограф1ямъ и описывать буду лишь церкви, осно- 
ванныя въ ХД'П стол'Ьт1и. 



Новгородцы, осЬвъ въ пятнадцатомъ стол'Ьтхи на берегахъ 
Усолки и гЬмъ положивъ основаше «Соли Камсжой», нын'Ьшнему 
Соликамску, безъ сомн15Шя при постройк* первыхъ церквей въ но- 
вомъ город* пользовались образцами ихъ далекой родины. Церкви 
эти были деревянныя, и очень возможно, что были созданы т15ми 
славными мастерами-плотниками Новгорода и Пскова, которые, вы- 
работавъ въ продолясен1е в'Ьковъ па почв* визант1йскихъ предан1Й 
известный типъ новгородскихъ храмовъ, постЬ паден1я Новгорода 
ц'Ьлыми артелями устремились на сЬверъ. Съ паден1емъ Новгорода 
начинается возвышенхе Москвы; на см-Ьну новгородцамъ въ Пермь 
Великую и Соль Камскую являются московскхе люди; пояшры и 
нашес.тв1я иногородцевъ сметаютъ новгородсше храмы и на м'ЬсгЬ 
ихъ въ Соли Камской появляются церкви строительства москов- 
ская), еще крепко не установпвшагося, не выработавшаго самостоя- 
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тельнаго типа подъ напоромъ двухъ сидьныхъ направлен1й искус- 
ства: Новгородско-Псковскаго и Византхйско-Ломбардскаго. Но и 
этп храмы гибнуть въ пламени частыхъ пожаровъ, вновь отстраи- 
ваются и снова гибнуть, пока, наконець, вь конц* XVII столг6т1Я 
не появляются вь Соликамск1^> каменный церкви уже, такь сказать, 
нац10нальной архитектуры. 

Какь далек1й отголосокь новгородскаго строительства въ Со- 
ликамск^Ь осталось упоминан1е въ одномь изь древнихъ актовъ о 
существовашп еще вь начал^Ь ХУ11 в. храма во имя Софш Пре- 
мудрости Бож1ей на м'ёсгё нын'Ёшней Воскресенской церкви, да 
сохранились до нашихъ дней дв'Ь иконы той же св. Софш Пре- 
мудрости Бож1ей: одна вь Воскресенской, а другая вь Спасской 
церкви. Икона Воскресенской церкви, хотя немного поновленная, 
но несомненно старинная; нь конц* сомнадцатаго стол^тхи (около 
1С92 — 1694 гг.) икона эта, по всей вероятности, какь старин* 
н^йшая вь Соликамске, была украшена серебрянымь позолоченнымъ 
венцомь, пожертвованнымь боярынею Евдок1ей Петровной Нарыш- 
киной, матерью блилсняго стольника и тогдашняго соликамскаго 
воеводы Симеона веодоровича Нарышкина. Вторая икона находится 
въ иконостас* Спасской ц(фкви, но до того «обновлена» неумелою 
рукою доморопценнаго лсивописца, что оть стариннаго письма 
ничего не осталось. 

Оть московскахч) пер1ода. кроме целаго ряда иконь, сохранив- 
птхся оть погибшихь вь пламени соликамскихь церквей, осталось 
еще и описаше этихь церквей вь писцовой книге Кайсарова 1624 — 
24 г. Яхонтовь, преизводинппй опись Соликамска вь 1579 г., ни- 
чего не говорить о солпкамскпхь церквахь, какь не говорить и о 
чердынскихь; Кайсаровь же. очень подробно перечисляя вь каж- 
дой церкви иконы, облачен1и и утварь, при описан1и внешняго 
втца храма отделывается одинаковою стереотипною для каждой 
церкви фразою: ((храмь дрепянь к^чецки», прибавляя еще кь этой 
фразе, при описан1и некот()1>ых7> церкв<»й. фразу: «верхь шатромъ» 
и затемь больше ровно ничего не гипо1)итъ о внешпемь виде храма, 
не упоминаетъ такж(» и о колокольнях'1, или звоницахь. 

По описашю Кайсарова, вь 1028 — 23 г. вь Соликамске были 
храмы: вь городе — св. Михаила сь особымь приделомь вверху во 
ими Спаса, на посаде — соборная холодная Снято-Троицкая, собор- 
ная теплая во имя св. Сп^фана Велико-Иормскаго, Успенская хо- 
лодная и принадлежавпкш къ ней Рождественская теплая, холод- 
ная во имя Климента папы Римскаго сь теплымь храмомь внизу, 
во имя св. пророка 11л1и и, пакоп(ч;'1>. вь находившемся вь то время 
за сл-епама города Вознессчсскомь монастыре — теплый Вознесенсшй 
храмь и надъ святыми воротами храмъ во имя Михаила Малепна. 

(■уществующ1е ныне вь Соликамске кам(Ч1ные храмы, за ис- 
к:11очен1емъ кладбип1енской церкви св. Жень Млфоносиць, все по- 
строены вь тридцатилетн1Й пер1одь между 1684 и 1714 гг. и, по- 
всей вероятности, одними и теми же мастерами, такь какь общ]е 
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одинаковой архитектуры съ барабанами Богоявленской, Спасской п 
Преображенской церквей. 

Подвальный этажъ собора, занятый сводчатыми палатками, под- 
нять довольно высоко, такъ что въ церковь приходится подниматься 
по л-Ьстницамъ, пом-Ьщеннымъ въ двухъ крыльцахъ съ северной и 
западной сторонъ. Такое же крыльцо существовало и съ южной 
стороны, о чемъ ясно свид*тельствуютъ заделанная (превращенная 
въ окно) дверь въ южной ст*н* и сл-Ьды перед'Ьлокъ около этой 
двери, зам-Ьтные снаружи собора. 

Северное крыльцо (табл. У, 3) осталось до настоящаго времени 
въ своемъ первоначал ьномъ вид-Ь, но западное пострадало отъ все- 
возможныхъ перестроекъ: такъ, въ пролетъ между столбами вста- 
влены окна, а западная часть его, находящаяся подъ шатровой кры- 
шей, заключена въ деревянный футляръ, при чемъ доски вделаны 
въ угловыя колонны а бывш1я между ними арки уничтожены. На 
входной части сЬвернаго крыльца остался поясъ изъ изразцовъ, 
изображающихъ рельефно въ орнамент'Ь фантастически хъ птицъ въ 
пяти разныхъ положен1яхъ, такъ что по рисунку изразцы собственно 
пяти сортовъ, чего нельзя сказать о раскраск*, такъ какъ каждый 
изразецъ им-Ьетъ отдельную отъ другихъ раскраску довольно яркими 
желтыми, красными, лиловыми, зелеными и коричневыми колерами; 
>гежду наружными столбами имеются двойныя висячхя арочки, въ 
своемъ соединен1и заканчивающ1яся подв-Ьсками гончарной работы, 
заставившими когда-то въ Москв'Ь удивляться архидиакона Павла 
Алеппскаго, посЬтившаго Росс1Ю въ 1653 г. вм^сгЬ съ патр1архомъ 
Ант1ох1йскимъ Макар1емъ: «Надъ верхней площадкой каждой лест- 
ницы воздвигаютъ куполъ, — описываетъ Павелъ Ллеппсшй совре- 
менныя ему московсшя постройки, — на четырехъ столбахъ, съ четырьмя 
арками, въ средин'}^ каждой арки выступъ арочный (подвеска) утвер- 
жденный прямо съ удивительнымъ искусствомъ: обтесываютъ ка- 
мень въ очень красивую форму и, просворливъ его, пропускаютъ 
сквозь него жел'Ьзный шестъ, съ двумя в'Ётвпми на концахъ, закле- 
пываютъ ихъ и заканчиваютъ стройку надъ этимъ камнемъ, кото- 
рый представляется великимъ чудомъ, ибо виситъ въ средин1^, 
спускаясь прямо; эти чудесный постройки, виденный нами въ зд^ш- 
немъ город*, приводили насъ въ сильное удивлен1е)). Такъ же устроены 
и подвески на крыльц'Ь Соликамскаго собора, только он* гончарной 
работы, а не вытесаны изъ камня. 

Внутри самая церковь (рис. 1) им-Ьотъ 4'/з саж. ширины, 
5\/а саж. длины и около 12 саж. высоты до фонаря, столбовъ не 
им'Ьетъ; сводъ, покрывающ1й церковь, сомкнутый съ узкимъ фона- 
ремъ посредине; полъ старинный и состоитъ изъ квадратныхъ, 
полуаршинныхъ съ каждой стороны, кусковъ кедроваго дерева, ра- 
сположенныхъ по д1агонали церкви. Въ первомъ этаж* имеются 
7 арокъ, выходящихъ въ окружающую соборъ галлерею безъ распа- 
лубокъ надъ ними; во второмъ . этаж* находятся 5 иконъ, тоже безъ 
распалубокъ съ архивольтами, опирающимися на боковыя пилястры 

6* 
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году освященъ посл1)дн1й его прид'Ёлъ (главный) во имя Святой 
Троицы; первые два прид1>ла освящены въ 1689 (во имя Хоанна 
Предтечи) и 1693 г. (во имя Святителя Николая). Въ алтарной 
стЁн1> снаружи вд'Ьлана каменная доска, вышиною 7 вер. и шири- 
ною 5 вер. со следующею надписью вокругъ креста: «во имя Отца 
и Сына и Святаго Духа. Основася церковь С1я л-Ьта 7193 м^Ёсяца 
1юня дня 19»; следовательно, изв'Ьст1е о. Луканина о томъ, что 
соборъ этотъ основанъ въ 1684 г., не можетъ считаться в^Ьряыкъ. 
Постройка этого собора была начата на средства соликамскихъ по- 
садскихъ людей и окончена при пособ1и отъ царей Хоанна и Петра 
Ллексйевцчей, предписавшихъ въ 1688 г. «кружечнаго дозора го- 
лов* Дмитр1Ю Емельяному съ товарищами выдать на строете со- 
борной церкви 200 рублей изъ тамошнихъ Усольскихъ таможенныхъ 
и кабацкихъ доходовъ». 

«Въ память того, что строенхе этого собора производилось на 
счетъ государева жалован1Я)), пишетъ Луканинъ въ своемъ археодо- 
гпческомъ описан1П Соликамска, «въ ст^н* храма съ южной сто- 
роны подъ образомъ 1оанна Предтечи, написанномъ на наружной 
ст^н*, вкладенъ государственный гербъ гончарной работы, а съ за- 
падной подъ карнизомъ тоже въ стЬи* выложена рельефно изъ 
кирпича корона. Корона эта на (Жюмъ пол* здашя съ полу была 
не приметна; въ 1840 г. при поправке собора она раскрашена, 
чтобы была виднее». Упозтинаемый Луканинымъ гербъ предста- 
нляетъ зеленый изразецъ овальной формы, на которомъ изображенъ 
двуглавый орелъ. Хотя изображен1е двуглавыхъ орловъ на израз- 
цахъ семнадцатаго стол'Ьт1я является довольно часто, но необыкно- 
венная форма этого изразца (овальная, а не четыреугольная) даетъ 
поводъ думать, что это не простое украшенхе. Что касается короны. 
то это, безъ сомн'Ьн1Я, произведенхе бол^е поздняго времени, такъ 
какъ при постройке храма въ 80 годахъ (семнадцатаго стол'Ьтя не 
могла быть изображена несущест1ювавшая тогда еще въ Россш 
императорская коропа. 

Соборъ пятиглавый (Табл. \', 1), пм1;етъ почти квадратную 
столпообразную форму съ уступомъ на самомъ верху выше карни- 
зовъ, обведенъ съ трехъ сторонъ одноэтажной галлереей, которая 
на восточныхъ своихъ концахъ превращается въ полутораэтажную 
и з*1т1змъ оканчивается двумя тоже одноэтажными алтарными полу- 
круж1ями, образующими съ среднимъ алтарнымъ абсидомъ какъ бы 
одинъ трехчастный алтарь. Надъ крышей средняго алтарнаго полу- 
круж1я имеется небольшой надстрой, въ которомъ, по всей вероят- 
ности, пом-Ьщается палатка: но какимъ путемъ проникнуть въ нее, 
въ настоящее время, причту собора пеизв1|Стно. 

Кругомъ храма идетъ иоясъ изъ архитектурныхъ украшен1Й, а 
надъ нимъ по три арки съ каждой стороны; главы опираются на 
барабаны, изъ которыхъ четыре глух1е и средн1Й съ окнами. Хотя 
пожары 1711 и 1743 гг. и истребили крышу и главы собора, но 
барабаны, по всей в-Ьроятности, уц1>л1|ЛП. такъ какъ они почти 
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части заканчивается аркой, а въ южной просто обрывается, и за- 
тЬмъ галлерея до иконоста<5а уже покрыта куполомъ съ сомкнутымъ 
сводомъ съ узкимъ фонаремъ посредине, поднимающимся на вы- 
соту 4 саж. и соотв15тствующимъ тому м-Ьсту галлереи, гд* она 
снаружи поднимается до 7-2 втораго этажа. 

Алтарныя углублен1я представляютъ полукуполъ и имЬютъ въ 
ширину 772 арш., въ длину 5 арш. и высоту 2 саж.; въ каждомъ 
алтар* имеется по 2 саж.; въ каждомъ алтар* имЬется по 2 окна: 
по одному на восточной и по одному на боковыхъ стЬнахъ; окна 
въ восточной стЬи* тагая же, какъ и въ главномъ алтар'Ь, боковыя 
несколько поменьше. Алтари галлереи отъ церквей стЬной не отд'Ь- 
ляются, а прикрываются только деревянными иконостасами, при- 
ставленными къ аркамъ. 

Галлерея, какъ было 
уже выше сказано, со- 
единяется съ храмомъ 
7-ю арками, изъ кото- 
рыхъ 3 расположены 
въ западной стЬи-Ь хра- 
ма, составляющей во- 
сточную для галлереи 
и по 2 въ боковыхъ, 
при чемъ 5 арокъ по- 
крыты въ сторону гал- 
лереи распалубками, а 
2 арки, блиясайш1я къ 
алтарю и соединяю- 
пця съ храмомъ именно 

тЬ части галлереи, который покрыты куполами, распалубокъ не 
имЬютъ. Въ западной стЬв* галлереи имЬются дверь, ведущая прямо 
на л'Ьстницу и 6 полукруглыхъ оконъ; дверь и окна съ распалуб- 
ками, при чемъ окна им^ютъ въ ширину 2 арш. и въ высоту 
2 арш. 1 1 верш. Бъ южной части 4 окна (одно на мЬстЬ заделан 
ной двери) и въ северной — дверь и 3 окна, — вс* полукруглый и 
съ распалубками; кромЬ того, въ каждой части, покрьггой куполомъ, 
по 2 окна четыреугольныхъ, несколько большихъ и безъ распалубокъ. 

Богоявленская церковь (табл. У1, 4) съ прид'&ломъ во имя Вла- 
ДИМ1РСК0Й Бож1ей Матери основана въ 1087 году, престолы же въ 
ней освящены: Владимхрской Богоматери въ 1691 году и Богояв- 
летя въ 16У5 году, а несколько м^сяцевъ спустя, въ ма* того же 
1695 года, главы и крыша церкви уже пострадали отъ пожара, 
самъ же храмъ остался нетронутымъ огнемъ; въ 1770 г. въ сЬверо- 
восточномъ углу трапезы устроенъ еще одинъ алтарь во имя чу- 
дотворце въ Печерскихъ. 

Церковь им*етъ почти квадратную форму съ трапезой и при- 
творомъ (рис. 2), на западъ къ ней примыкаетъ колокольня, а на 
южной сторон* — особый пристрой, въ которомъ помещается прид'Ьлъ 




Рис. 2. Богоявленская церковь. 
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И съ крутыми книзу откосами; стекла въ окнахъ небольш1Я, квад- 
ратный, вершковъ 110 5 съ каждой стороны, въ металлически хъ 
(кажется жел-Ьзныхъ) переплетахъ. Окна расположены въ сл^дл'Ю- 
щемъ порядк']^: на западной сторон'^ 3, изъ которыхъ среднее (ка- 
жется образовавшееся изъ двухъ смежныхъ) им1^етъ въ высоту 
2 саж. и въ ширину 4 аршина и боковыя им'Ёютъ по 5 арш. вы- 
соты и 2 арш. ширины, въ северной и южной стЬнахъ, у соеди- 
нен1я ихъ съ западною, по одному окну высотою по 5 арш. и ши- 
риною по 2 арш. Солея поднимается надъ храмомъ на 3 ступени, 
находится на одномъ уровне съ алтарнымъ поломъ и такъ же, какъ 
и эготъ посл'Ьднтй, настлана обыкновенными сосновыми досками. 

Алтарь огь церкви 
отд'^^яется ст^Ьною въ 

2 арш. толщины съ 

3 арками, соответ- 
ствующими Царскимъ 
и боковымъ дверямъ, и 
образуется изъ трехъ 
полукруж1Й: восточна- 
го, с1;вернаго и южнаго, 
являясь, такимъ обра- 
зомъ, одноабсиднымъ, 
но съ намеками на 
трехчастное Д'к1ен1е и 
представляя въ соеди- 
нен1и съ боковыми ал- 
тарями ];ерквей галле- 
реи какъ бы алтарь 
съ тремя абсидами, 
при чемъ средняя аб- 
сида (главный а.1тарь) состонтъ изъ трехъ закруглен1й. Алтарь 
покрыть коробовымъ сводомъ, оканчивающимся у алтарной стЬ- 
ны аркой, а въ восточномъ полукруиаи - паруснымъ сводомъ; с*- 
верное и южное полукруж1Я покрыты тоже парусными сводами, пе- 
реходящими къ западной ст-Ьн* въ сомкнутый; ширина алтаря 
4 сажени, длина 3 саж. У'-» арш. и высота 2\-.. саж. Оконъ въ алтар'Ь 
Л: одно въ средин1> восточнаго полукруж1я и 2 въ боковыхъ полу- 
круж1яхъ, ближе къ восточной сторон*; высота оконъ 2\'2 арш. и 
ширина 1 арш. 10 вер., распалубокъ и откосонъ въ окнахъ н*тъ. 

Кругомъ всей церкви съ ;{-хъ сторопъ идеть галлерея, запад- 
ной час1ъю представляюпцш трапс^зу, а г1',в(*рн()й и южной частями — 
особыя прид1>льныя церкви, заканчинаюпцяся алтарными полукру- 
Ж1ЯМП, образующими, какъ было уж(» выше сказано, съ алтаремъ 
храма какъ бы трехчастный алтарь. Галлерея им1|е'л> въ ширину 
К арп1. и въ высоту 2 '/а саж. и крыта коробовымъ сводомъ, ко- 
торый, въ северной и южной ея сторонахъ, до алтарнаго полукруж1я 
не доходптъ. а на разстоянтп 7\/о арш. отъ иконостаса въ северной 
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арокъ. Четы ре угольная час^ть колокольни состоитъ изъ двухъ эта- 
жей: нпжняго - паперти п верхняго — -налатки. 

Внутреннее устройство Богоявленской церкви таково. Алггарь, 
высотою въ 2 саж., им11етъ въ длину 3 и въ ширину 5 саж. и 
состоитъ изъ 3-хъ абсндъ, не раздФленныхъ межд}' собою стенами 
и заканчивающихся окнами, изъ которыхъ среднее въ настоящее 
время заложено; каждая абсида крыта отд'Ьльнымъ коробовымъ сво- 
домъ въ западно-восточномъ направлении, заканчивающимся у за- 
садной стЬны аркой, а у восточной переходящимъ въ распалубокъ 
окна. Окна полукруглыя и нм-Ьютъ въ высоту 2 арш. и 6 вер. и 
въ ширину IV^ арш. Полъ какъ въ алтар'Ь,такъ и въ церкви, трапез* 
и придал* Иладим1рской Богоматери сд1Ьланъ изъ квадратпыхъ (сто- 
рона равна 1 арш.) чугунныхъ, плохой отливки, безъ всякихъ укра- 
шетй, плптъ, им1;ющпхъ видъ какъ бы покоробившихся. ]!ъ ст1знахъ 
алтаря им1;ются 4 развыхъ разягЬровъ ниши, изъ которы.хъ самая 
большая ям'Ьетъ 1у, арш. высоты, 14 верш. шир. и 13 вер. глу- 
бины. Нишн эти пм1Ьли первоначально двери, о "пмъ с.вид'Ьтель- 
ствуютъ оставш1еся дверныя крючья. Алтарь отделяется отъ церкви 
каменной стеной въ 2 арп1. толщины п 3-мя арками, 

Церковь, шириною 5 саж. ц длиною 4'/. саж., крыта сомкну 
тымъ сводомъ, им-Ьгощимъ посреди небольшое отверстие, проходящее 
въ узк1й фонарь. Фонарь это'п>. по всей вероятности, поздн'Ьйшее 
изобр*тен1е. по крайней М'Ьр'Ь па нару;кной ст^н* средняго бара- 
бана не имеется украшенШ, соотп'Ьтствующихъ оквамъ. и наобо- 
ро'гъ— окна пробиты такъ, что уничтожены н^Ькоторын части та- 
кпхъ лее украшенШ, как1Я им-Ьются на угловыхъ глухнхъ фонаряхъ. 
Храмъ въ 2 св-Ьта и достигаетъ въ высоту (до фонаря) до 12 саж.; 
въ верхнемъ ярус* окна полукруглый, расположены правильно по 
3 съ южной и северной (^торонъ, съ крутыми откосами и неболь- 
шими разсв-Ьтами: въ западной сгЬн'Ь восьмиугольное окно, но ви- 
димо ноздн^йшей переделки, такъ какъ оконная ниша им1;етъ не 
восьмиугольную форму, а арочную пятиугольную. Внизу окна тож(1 
полукруглый и расположены неправильно: въ южной сгЬв* у иконо- 
стаса 2 рядомъ, въ сЬверной 2 соотвЪтствую'П) окиамъ верхняго 
яруса, а вм'Ьсто средняго устроена новейшая дверь. Въ обоихъ сп*- 
тахъ окна одинаковой величины: 2 арш. 1 1 вер. въ высоту и 1 арш. 
1 1 вер. въ ширину. Въ западной ст^Ьн* имеются 2 арки, соединяю- 
Щ1Я храмъ съ трапезой: средняя н южная; въ юго-западномъ углу 
цм'Ьется дверь изъ храма въ алтарь церкви Владим1рской Бого- 
матери. 

Продолжен1емъ церкви служ1ггъ трапеза, тд-блениая |'тъ церк- 
ви фундаментальною стеною. Къ трапез* съ юга примыкаетъ 
особый пристрой, не отдели ЮЩ1ЙСЯ отъ трапезы стЬной, а ни1;ю- 
Щ1Й вм-бсто нея только четыреугольный столбъ, соотв^тствую- 
щШ столбу, находящемуся среди трапезы. Такнмъ образомъ внут- 
ри церковь во имя Владимирской Богоматери и трапеза составля- 
ютъ какъ бы одно пом^щеше, при чемъ часть этого пон*щен1й 
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во ИМЯ Владишрской Богоматери. На главномъ храм* 5 главъ, по- 
ставленныхъ на барабанахъ, изъ которыхъ средн1й съ окнами, а 
угловые глух1е; на прид'Ьльномъ пристро* находится глава, поста- 
вленная на глухомъ фонарЬ и увенчанная кре'^томъ съ короной на 
верхнемъ его конц*. Вокругъ всего храма идетъ поясъ сначала изъ 
архитектурныхъ украшенхй, а затЬмъ изъ двойнаго ряда изразцовъ 
съ рельефными орнаментами и рисунками птицъ; изразцы эти за- 
крашены въ последнее время голубой краской; насколько возможно 
различить въ м^Ьстахъ, отмытыхъ дождями, преобладаюпщми коле- 
рами при раскраск1> были зеленовато-голубой, зеленый и син1й и 
кой-гд* желтый и б^лый. Изъ такихъ же изразцовъ, только въ 
одинъ рядъ, идутъ пояса вокругъ угловыхъ барабановъ, вокругъ же 
средняго барабана поясъ выложснъ изъ зеленыхъ изразцовъ, на ко- 
торыхъ находятся желтыя рельефный изображешя крестовъ съ 
тростью и копьемъ въ кругахъ. Надъ поясами по контуру арокъ 
выложены пояса изъ изразцовъ съ выпуклымъ орнаментомъ изъ 
травъ; какого были цв^та изразцы за поздн-Ьйшей окраской разгля- 
деть невозможно. 

На южной и восточной стЬнахъ храма, на высотЬ немного 
более сажени отъ земли, вделаны небольш1я каменныя иконки 
(вые. 11 верш, и шир. 8 вер.), на которыхъ изображешя вытесаны 
рельефомъ; на южной иконе изображенъ на первомъ плане четырех- 
угольный ящикъ (гробъ), въ которомъ въ стоячемъ положен1И на- 
ходится тело Тисуса Христа, видимое по поясъ, поддерживаемое 
Богоматерью, видимой тоже по поясъ, за Богоматерью крестъ; вос- 
точная икона — поясное изображенхе Богоматери съ Предвечнымъ 
Младенцемъ; иконы раскрашены въ позднейшее время. У иконъ 
притвора и храма въ нижнемъ этаже вделаны крючья, на кото- 
рыхъ были когда-то навешены ставни; одинъ изъ такихъ ставней 
случайно сохранился между хламомъ на чердаке вместе съ оста- 
тками слюдяныхъ оконъ и дверей изъ той же Богоявленской 
церкви. 

Колокольня этой церкви сначала была гораздо ниже и имела 
сейчасъ же надъ продетами (въ настоящее время заделанными) 
крышу въ виде пирами дальнаго шатра, т.-е. такую же, какая на- 
ходится и по настояпхее время на Преображенской колокольне, но 
затемъ въ позднейшее время крыша была снята и сделана над- 
стройка. На прилагаемой фотографш надстройка эта резко бросается 
въ глаза, какъ и позднейш1й пристрой къ западной части коло- 
кольни. Такого еще новейшаго происхожу ен1я и северное крыльцо 
главнаго храма. 

Древняя часть колокольни имеетъ сначала четыреугольную 
форму и затемъ, на высоте четырехъ саженей, переходитъ въ восьми- 
угольную, вокругъ верхняго края четыреугольной части и затемъ 
подъ заделанными арками восьмиугольной части идутъ два пояса, 
сложенные изъ такихъ же изразцовъ, какъ и изразцы на глав- 
ной церкви; те же изразцы поясомъ тянутся и по наличникамъ 
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до столбовъ съ западной стороны крыта на высотЬ 2 саж. отъ 
полу коробовымъ сводомъ въ сЬверо-южномъ направлен1и; въ во- 
сточной же части такимъ сводомъ трапеза крыта только до южнаго 
столба, т.-е. до церкви Владишрской Богоматери, дальше же сводъ 
поднимается до 372 саж. и является сомкнутымъ. Коробовые своды 
при перекрещиван1и образуютъ пазухи, расходяпцяся крестообразно 
отъ столбовъ. Полукруглый безъ откосовъ окна, вышиною въ 2 арш, 
и шириною въ 17 верш., расположены по 4 въ северной и южной 
сгЬнахъ; въ нишахъ этихъ оконъ устроены изъ кирпича особыя си- 
д-Ьнхя для молящихся. Северо-восточный уголъ трапезы отд-Ьленъ 
деревяннымъ иконостасомъ, за которымъ помещается алтарь во имя 
чудотворцевъ Печерскихъ. 

Алтарь во имя Владим1рской Богоматери, им^ющШ въ длину 
272 саж., въ ширину 2 саж и въ вышину 2-же сажени, соеди- 
няется съ церковью аркою, прикрытою деревяннымъ иконостасомъ, 
и образуетъ полукуполъ съ расположенными въ восточной и южной 
стЁнахъ двумя окнами такихъ же разм^ровъ и формы, какъ и въ 
церкви, но съ распалубками вверху. Въ сЬверо-восточномъ углу 
алтаря находится довольно глубокая полукруглая ниша (высота 
272 арш., ширина 1 арш. и глубина 18 вер.) съ старинною желез- 
ною дверью, составленною изъ небольшихъ пластинокъ, какъ и ста- 
вень, уц-ЬлевшШ до настоящаго времени. Такая же дверь, но боль- 
шихъ размеровъ, ведетъ изъ трапезы въ притворъ, имеющШ квад- 
ратную форму (2 саж. каждая сторона) и покрытый крестовымъ сво- 
домъ съ подвеской въ средине. Дверь, ведущая въ храмъ со стороны 
притвора, богато украшена лепною работою, и надъ ней изображенъ 
красками Деисусъ, но, кажется, позднейшей работы. Вместо западной 
двери притвора въ настоящее время приделана арка, ведущая въ новый 
пристрой; въ южной и северной стбнахъ находятся двери: въ южной — 
ведущая на церковный дворъ, а въ северной — ведущая въ палатку, 
сообщающуюся небольшой дверкой съ трапезой. Палатка эта осве- 
щается 3-мя полукруглыми окнами въ 174 арш. высоты и 'Д арш. 
ширины съ небольшими разсветами и имёетъ деревянный полъ, но 
еще въ 1875 г., какъ видно изъ церковной описи, полъ въ ней 
былъ изъ «простыхъ неправильной формы бутовыхъ плитъ». Какой 
формы сводъ въ палатке въ настоящее время рассмотреть нельзя, 
такъ какъ подъ сводами сделанъ деревянный потолокъ. 

Преображенская л*тняя церковь (Табл. УХ, 5) основана около 
1684 г. вдовою Московской Мясницкой полусотни торговаго чело- 
века веодора Щепоткина Евдошей Никифоровой Щепоткиной и 
освящена 6 сентября 1692 г. Церковь эта, равно какъ и принадле- 
жащая къ ней зимняя Введенская, были построены для лсенскаго 
монастыря, основаннаго тою же Щепоткиной «въ поле» за г. Соли- 
камскомъ на месте, принадлелсавшемъ Ивану Суровцеву, и упразднен- 
наго въ 1765 году. Въ 1687 г. выведены были уже сгЬны до 
верху и складены своды, но 22 1юля этого года своды обрушились, 
и постройка церкви была закончена лишь въ 1690 году. 
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1она пишетъ: «церкви быти трехъ саженъ, а трапез'Ё четырехъ са- 
жень, въ тое м'Ёру и ПОСТРОИТЕ, а о олтари и о высоте тоя церкви 
каменныя учинити по заводу и чертежу подмастерью, смотря по 
длин'Ё, и верхъ бы быль на той церкви не шатровый, но плосшй 
крестной, и все то церковное здан1е строити по пригожеству, а о 
входныхь вь церковь дверяхъ и о построенхи въ сЬверную сторону 
всходнаго рундука на вол* здателя тоя церкви». Однако при по- 
стройк'Ё церкви не придерживались, видимо, указан1й благословенной 
грамоты о разм^Ьрахь храма и построили церковь длиною и шириною 
(внутри) въ 4 сажени, а трапезу длиною въ 472 саж. и шириною 
въ 4 саж.: крышу, моясетъ-быть, сделали «плоскую крестную», такъ 
какъ таковая существу етъ и въ настоящее время. Церковь эта одно- 
главая, при чемъ глава покрыта деревянною чешуей, «лемехомъ»; 
въ 1850 г. древшй лемехъ зам-Ьнень новымъ, но попрежнему о.б- 
разцу. Съ улицы въ паперть ведетъ очень старинная р'Ёшетчатая 
деревянная дверь. 

Внутри церковь высотою 2^2 саж., крыта коробовымъ сводомъ 
въ восточно-западномъ направлеши и им'Ьетъ 5 оконъ четыреуголь- 
ныхъ, но пом'Ёщенныхъ въ полукруглый ниши съ небольшими распа- 
лубками вверху. Окна высотою въ 2 арш. 2 вер. и шириною въ 
174 арш. иом'Ьщаются: 3 въ южной стЬи* и 2 въ сЬверной. Поль 
въ церкви, алтар'Ь и трапез* современный, простой, деревянный, 
сосновый. 

Алтарь одночастный, крытый коробовымъ сводомъ въ сЬверно- 
южномъ направлен1и, отделяется отъ церкви только деревяннымъ 
иконостасомъ, прикрывающимъ арку, и им'Ьетъ въ высоту 1^г саж., 
въ длину 2 саж. и ширину ЗУг саж. Изъ четырехъ оконъ алтаря, 
пом1^щенныхъ въ очень глубокихъ распалубкахъ, 3 окна четыре - 
угольный и одно (южное въ восточной стЬи-Ь) полукруглое, при чемъ 
три окна пом'Ёщены въ восточной сгён'ё и одно въ южной. Среднее 
окно восточной сгЬны им'Ьетъ въ высоту 2 арш. и въ ширину 2 
арш. 2 верш., остальныя окна высотою въ 1 арш. 5 вер. и ши- 
риною въ 1 арш. 12 верш. 

Трапеза крыта коробовымъ сводомъ въ восточно-западномъ на- 
правлен1и, переходящпмъ въ западной части въ сомкнутый, им*етъ 
въ высоту 2 саж. и отделяется отъ церкви аркой; окна такой же 
величины и устройства, какъ и въ церкви, помещаются 3 въ южной 
стЬне и 2 въ сЬверной. 

Крбстовоздвиженск1й зимнШ соборъ, основанный въ 1698 году 
и освященный 25 хюля 1701) г., построенъ на каменныхъ со сво- 
дами подвалахъ, имеющихъ много палатокъ и поднимающихъ со- 
боръ бол-Ье чемъ на 172 саж. надъ уровнемъ земли. Соборъ этотъ 
имеетъ несколько иную архитектуру и наружный украшенхя, чемъ 
друпя описываемый церкви; теперь на немъ одна небольшая глава, 
помещенная на глухомъ деревянномъ барабане, но до 60-хъ годовъ 
восемнадцатаго столетхя глава на немъ была огромная, крытая де- 
ревянной чешуей (лемехомъ). Форма церкви четыреугольная съ че- 
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тыреугольною же трапезой и притворомъ, тянущимся во всю ши- 
рину собора. 

Внутри церковь, шириною въ 8 саженъ, длиною въ 6 саж. и 
высотою въ 3^/2 саж., крыта коробовыми перекреш,ивающимися 
сводами, образующими у двухъ находящихся среди церки столбовъ 
крестообразно расходящ1яся пазухи и переходящими въ углахъ 
церкви въ сомкнутые; столбы безъ карнизовъ, квадратной формы, 
им'Ьющхе съ боковъ по 274 арш. и въ высоту 2^2 саж. Окна полу- 
круглый, высотою въ 2^2 арш п шириною въ 172 арш., располо- 
жены въ одномъ ярус!; въ глубокихъ полукруглыхъ нишахъ съ не- 
большими разсв1;тами, окаймлен ныхъ вверху архивольтами, опираю- 
щимися на импостахъ, лежащ1я на пилястрахъ; всЬхъ оконъ 8: 
четыре въ северной стЬи* и столько же въ южной; въ оконныхъ 
нишахъ находятся деревянный приставныя скамьи для сид'&Н1я. 
Полъ въ церкви, трапез* и притвор* современный, простой, деревян- 
ный, сосновый. 

Алтарь, высотою въ 1 саж. 27> арш., шириною въ 8 саж. и 
длиною въ 3 саж. трехчастный, разд*ляющ1йся только арками, 
(отъ которыхъ въ коробовые восточно-западнаго направлен1я своды, 
покрывающ1е отдельно каждую часть алтаря, ндутъ неглубок1я 
распалубки, прерывающ1Я эти своды), отд-Ьляется отъ храма фун- 
даментальною стЬною съ 8-мя пролетами. Полъ въ средней части 
обыЕшовенный, современный, деревянный, сосновый, а въ боковыхъ 
частяхъ составленъ пзъ чугунныхъ квадратныхъ, (1 арш. съ каж- 
дой стороны) плохой отливки, безъ рисунковъ, плитъ, им-Ьющихъ 
видъ какъ бы покоробившихся. Окна четыреугольныя, расположены 
въ полукруглыхъ съ небольшими разсв-Ьтами нишахъ съ распалуб- 
ками надъ ними; въ высоту всЬ нипги им*ютъ 3 арш . , а окна 
2 арш. 2 верш., ширина ниши и окна совпадаетъ и им*етъ 
северное и южное по 1 арш. 13 верш., а 3 восточныхъ по 1 арш. 
6 верш.; всЬхъ оконъ 5 — 3 въ восточной сгЬн'Ь и по одному въ 
южной и северной. 

Трапеза отд'Ьляется отъ церкви стеной съ небольшой аркой 
(ширина 1 саж. 2 арш. и высота 2 саж.) и им-Ьетъ въ высоту 
2 саж., въ длину 7 саж. 1 арш. и въ ширину 8 саж. Среди трапезы 
находятся 2 квадратныхъ столба съ небольшими карнизами, имею- 
щими какъ въ толщину, такъ и въ высоту по 1 сале. Своды та- 
кого же устройства, какъ и въ церкви, такого же устройства и 
величины ц окна, только надъ архивольтами имеются распалубки. 
Въ углахъ трапезы устроены два придала: въ юго-восточномъ — во 
имя Св. Стефана Великопермскаго и въ с^веро-восточномъ — во имя 
Знамешя Пресвятой Богородицы, при чемъ алтари отд-блены 
только небольшими деревянными иконо<',тасами. Печи, какъ въ 
трапез*, такъ и въ другихъ частяхъ собора въ настоящее время 
современный, но въ подвалахъ хразт хранятся до сихъ поръ 
изразцы разнообразныхъ формъ и рисунковъ отъ бывшихъ пе- 
чей собора. Кстати заметить, что въ н^которыхъ домахъ Соли- 
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сЬверу и югу отъ столповъ къ {•т'Ьнамъ на высогЬ сводовъ идутъ 
арки. Среди столбовъ въ свод-Ь прод^Ьланъ въ 00-хъ годахъ фо- 
нарь. Столбы квадратные, им-Ьющхе по 2'/] арш. съ каждой сто- 
роны и саженей около 5 въ высоту. Въ с1Ьверной и южной сгЬ- 
нахъ отъ сводовъ идуть по 3 ниши; въ боковыхъ нишахъ каждой 
стЬны по 2 окна (одно надъ другимъ), средшя же ниши им*ютъ: 
северная въ верхней части окно и въ нижней дверь, а южная въ 
ве|1хней окно и въ нижней, несколько расширенной, 2 окна. Въ 

западной ст1;н^, во 
2-мъ яруг"Ь, 4 окна съ 
небольшими разсв^та- 
мл и откосами, а въ 
1-мъ ярус* — 2 окна съ 
небольшими разсвЪта- 
ми, но безъ откосовъ, 
II дверь. Вс* окна 

полукруглый и И1ГЬ- 

1птъ въ 1 ярус* въ 
ширину 1 '/, арш и 
высоту '1 ари1 , и во 
1^-мъ ярусЬ — въ шири- 
ну 1 арш. и въ высоту 
•2 арш . : снаружи хра- 
ма у оконъ обонхъ эта- 
жей ИМЕЮТСЯ крючья, 
изъ чего можно заклю- 
чить, что зд'Ьсь когда- 
то были ставни. Поль 
иъ церкви И алтаре 
10временный деревян- 
ный . 

Алтарь трехчает- 
ный, при чемъ каждая 
ч;1сть отделена одна 
огь другой каменной 
стеной въ 1 саж. 
толщины съ аркой. Въ 
д1аконник* устроенъ прид*дъ во имя 1оанна Богослова такимъ 
образомъ, что и алтарь и сама церковь пом11ш,аются въ д1аконник'Ь, 
а въ с'Ьверной абсид* на.\одится жертвенникъ. .Л..[тарь отд^ленъ 
отъ церкви стеною въ 2 арш, толщины, съ 'Л арками, ведущими 
отдельно въ 1«икдут11 часть алтаря, вс* части котораго крыты Ко- 
робовыми сводами въ западно-восточномъ направлеши . Въ ст*я*, 
отделяющей алтарь отъ церкви, нзъ северной арки имеется ходъ 
на верхъ (теперь заделанный) и въ той же ст1;н1; между средней 
и южной арками находится палатка (ходъ изъ а;гтарн); такая же 
палатка помещается въ северо-восточной абсид*, въ алтар* церкви 




Рис- 3. Часовня на кладбищ*. 
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ВО имя 1оанна Богослова. Средняя часть алтаря им-Ьегь въ ши- 
рину 2'/< саж., высоту 2'Д саж и длину 37» саж,; боковыя же 
ии*ютъ въ высоту 2 саж , длину Н саж. и ширину ]','. сажени. 
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Въ 1'реднемъ полукруж1н помещаются ;* полукруглыхъ окна въ 
полукруглыхъ, несколько большнхъ, ч-Ьмъ окна, нншахъ; ппшн съ 
архивольтами, опирающимися на иыпотты, 
поддерлшБлемые пилястрами; надъ архивольта- 
ми распалубки съ наличниками, опирающи- 
мися на тЬ же импосты; высота и ширина 
иишъ одинакова, окна же нм'бютъ; среднее въ 
п1,[соту 2^4 арп1. и въ ширину 1';., арш- и 
' '1К0ВЫЯ въ высоту '2Ч^ арш. и ширину 1 арш. 
' пер. Въ боковыхъ частяхъ алтаря им1;ется 




. Воеводск!!! домъ. 



ПО 3 окна такой же величины и устройства, какъ и въ средней, 
при чемъ окна южной части безъ пилястръ и импостовъ, а 1 окно 
северной части {въ северной сгЬн'Ь, ближе къ западному углу) 
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Каменный городъ въ Серпухов-^. 

ОПЫТЪ ИЗСЛЪДОВАШЯ. 
^и1,'Щ), А, и. Новицкаго. 

Беличествонныи цпклоппчесшя развалины древняго каменнаго 
города въ Серпухов'Ь не даромъ оривлекаютъ къ себ* внимаше ио- 
сЬтителей. Построенный въ половин* ХУ1 в , хотя онъ и не нри- 
надлежитъ къ древн'Ьйшимъ русскимъ кр'Ьпостямъ, т1>мъ не мен-Ье, 
въ виду малаго изучен1я подобныхъ сооружен1й, очень небольшаго ко- 
личества вообще каменныхъ крЬностей въ Росс1и, такъ какъ большин- 
ство ихъ строилось изъ кирпича, и важныхъ особенностей въ его 
конструкщи, намятникъ этотъ безспорно заслуживаетъ вниматель- 
наго изучеп1я. Т^мъ бол1^е, что, если онъ и подвергся сильному 
разруп1ен1то, такъ что въ настоящее время изъ всЪхъ его башенъ 
уц'1>л1,ла одна только полубашня (табл. X), зато не пострадалъ, какъ 
большинство нашихъ памятниковтэ, огь безграмотныхъ реставрац1й. 

Литературнымъ матер1аломъ для изучен1я его мозкетъ служить 
очень почтенный въ историческомъ отношен1и, но, какъ увидимъ 
дал'Ье, небезукоризненный въ археологическолгь, трудъ П. в. Сим- 
еона: ((Истор1я Серпухова въ связи съ Серпуховскимъ княжествомъ 
и вообще съ отечественною истор1ею. Въ двухъ частяхъ, съ двумя 
планами, одною фотолитограф1ею и приложен1ями въ двухъ отд'Ьлахъ. 
М. 1880 г.» 

Архивнымъ матер1аломъ служатъ рукописи, находяпуяся въ 
Архив* Серпуховской Городской Управы, приведенныя въ порядокъ 
упомянутымъ П. е. Симсономъ и исчерпанный имъ въ назвапномъ 
труд*. Въ этомъ порядк* онъ хранится и теперь, только, къ сожа- 
л'Ьн1ю, не въ полномь состав*. Хотя я сд*лаль списокъ вс*хъ на- 
ходящихся въ настоящее время рукописей, но не нашелъ среди 
нихъ указанныхъ П. 0. Симсономъ самыхъ важныхъ для меня до- 
кументовъ: «списка съ Серпуховскихъ строельныхъ книгъ стройщика 
Алекс*я Игнатьева 1649 г.» и «списка съ грамоты 1653 г. Царя 
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Часть V. Стр. 924 — 925), относя его къ 1556 г., но не прпводя, 
къ сонсал^Ьн^ю, данныхъ, на которыхъ онъ основываетъ свое сооб- 
щен1е. Однако, мы можемъ, т*мъ не мен-Ье, доварить этому сооб- 
щен1Ю, такъ какъ, и по конструктивнымъ пр1емамъ, какъ увидимъ 
дал-Ье, онъ доллсенъ быть отнесенъ къ ХУ1 в^ку. Камень для по- 
стройки, С0СТ0ЯЩ1Й изъ известняка и част1Ю булыги, брался, по 
м^Ьстному предан110, за Окою, у с. Подмоклова (Спмсонь VI. Стр. 
96). Предан1е это находитъ себ* подтвержден1е въ томъ, что и въ 
настоящее время м'Ьсто это им^Ьетъ каменоломни, богатыя содержа- 
Н1емъ 1самня, вполн* однороднаго съ т*мъ, какой мы видимъ въ 
с1"Ьнахъ кр^Ьпости. 

1^ыстроенная твердыня оказалась настолько неприступною, что 
С1> т15хъ поръ Татары ни разу но пыталТгсь идти на Серпу ховъ, а 
ВСЯК1Й разъ старательно обходили (то. И вообще, хотя съ этихъ поръ 
городъ получилъ П(фвенству10щее знач(т1е въ береговой лин1и, такъ 
что, въ военное время, въ немъ помещался болыпой полкъ, но от- 
бивать атакъ отъ своихъ ст*нъ ему не приходилось. Только въ 
1618 г. гетманъ Сагайдачный, отправляясь изъ Москвы подъ Ка- 
лугу, хот*лъ было, по дорогЬ, овлад15Ть Серпуховымъ, но, взявъ 
острогъ, онъ никакъ не могъ одол'Ьть каменной крепости и при- 
нужденъ былъ уйти. (^Соловье^^ъ, С, М. Истор1я Росс1И. Второе изд. 
Спб. Т. П. Ст. 1147). 

Такъ что не враги разрушили эту грозную твердыню, далее и 
не время, такъ какъ ст15ны и сейчасъ стоятъ крепко, а, главнымъ 
образомъ, пожары, посл'Ь которыхъ мы встр'Ьчаемъ жалобы на пла- 
чевное состоян1е башенъ. Очевидно, въ посл'Ьднихъ было много 
дерева, — иначе, конечно, пожаръ пе могъ бы такъ вредить имъ. 

В-Ьроятно, поел* одного изъ такихъ пожаровъ производилась, 
въ 1646 — 1647 гг., починка города « городе д15льцемъ думнымъ дво- 
ряниномъ)) Аоанаслемъ Осиповичемъ Прончищевымъ (Симсонъ II. 
Стр. 176). Однако, въ 1650 г., воевода Андрей Оленинъ, принимая 
городъ оп> предтественника своего, Григор1Я Еропкина, нашелъ его 
въ такомъ плохомъ ^состоян1и, что боялся, какъ бы ему за это «отъ 
Государя въ опал* не быть». «Да каменнаго, Государь, города,— го- 
воритъ онъ, — Про'Ьзжая Большая башня, что съ каменными сводами, 
непокрыта и. Государь, дождями известь изъ каменныхъ сводовъ 
вымается, своды обвалятца». «Да каменнаго города глух1я башни 
непокрыты, и мостовъ н1}ту ни одного». Далхе ни тайника, ни ксГ- 
лодца, о которыхъ говорятъ поздн4йш1я описи города, въ это время 
не было: «И въ город*. Государь, въ Серпухов*, внутри, колодца 
и тайниковъ н*ту, а есть въ город*, Государь, колодезь, и тотъ 
ветохъ з*ло, а м*рою въ глубину тотъ колодезь тринадцать сажень. 
А было, Государь, прежъ сего два тайника, а нын* н*ту пи одного». 
(Столбецъ Владим1рскаго разряднаго стола № 136). 

П. 0. Симсонъ указываетъ на большой пожаръ поел* упомяну- 
таго ремонта, бывш1й въ 1669 г., когда «весь городъ 1Ш1гор*лъ 
безъ остатку», въ которовгь по(*.традали и кремлевсшя башни^ поел* 
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чего, какъ говорится въ см^Ьтномъ списк'Ь 1681 года, у одной изъ 
нихъ «бокъ вывалился, и вся худа», а у другой «своды каменья 
валятца, безирестанно падаю'гь, и вся башня худа и вадитца 
разно, про'Ёхать и пройтить немочно». Но, какъ мы сейчасъ ви- 
д'Ьли, еще задолго до этого пожара городъ былъ дансе въ худшемъ 
С0СТ0ЯН1И — въ это время былъ, по крайней м1^р'Ё, хоропий дубовый 
тайникъ. 

Поел* поясара 1609 г., повидимому, настоящаго ремонта не 
производилось, такъ какъ вс1> поздн'Ьйш1е см'Ьтные списки дословно 
повторяютъ приведепныя выражен1Я списка 16К1 г. Хотя П. в. 
Спмсонъ говоритъ, что ст15ны «кпе-гд* поправляли въ нын'Ьшнемъ 
стол'Ьт1И)) (стр. 171), но основываетъ онъ это на томъ, что на 
м1;стЬ, гд* онъ предполателъ Караульную бапшю, теперь наход1Ггся 
сг1ша; но самое это пр(»ди<».п)жеп1е, какъ мы увндимъ дальше, со- 
вершенно нев1фно, и сгЬна эта стоить съ оспонан1Я города. 

Бъ настояп^ее время изо всЬхъ башенъ уц1эЛ'Ьла одна только 
полубашня (табл. X), обращенная къ р. Пар*: (ггЬны же уц'Ёл^&ли почти 
всЬ, за искл1очен1емъ лишь небольшого мЪста со стороны р. Нары. 
ВсЬ же проломы, видимые теперь въ сг1шахъ, приходятся какъ разъ 
тамъ, гд* П1и»жде стояли башни. Н(5 уц11л1;ла еще отводная ст^на, 
отъ которой сохранился фундамен'п», дающ1й намъ понят1е о ея 
направл(Ш1И. По вс15 сгЬны носяп. на себ* (•л1;ды в^Ьковой запущен- 
ности. Громадный каменный плиты, изъ кот<фыхъ он'Ь сложены, 
поросли мхомъ. На верху стЬпъ растеттэ трава, а местами — и мел- 
К1Й кустарникъ. 11(ключен1е со(*тавля(»тъ Т(>лько небольшая часть. 
направо отъ т<а1ереп1пяго въ1;зда ш. Кр<шль, амбразура. Эта часть, 
граничап^г}! нроломъ, гд1з прежде находилась Никольская башня, вм1}сто 
обваленнаго края ст1>ны, какъ мы видимъ у вс1;хъ остальныхъ проло- 
мовъ, представляетъ собою зд'Ьсь гладкую поверхность ровно подте- 
санныхъ камней; сводъ амб|)азуры связанъ лсел1|Зомъ, а съ наружной 
вся .'гга часть с^'Ьны, прпстираюп^аяся па 74 салсени, укреплена 
массивными контрафорсами (габл. IX). Идя отсюда по направлешю 
къ р. Нар*, мы встр1;ча(*мъ упомянутый нроломъ въ 23 саж. (при- 
нимая во вниман1е загибъ холма). ЗагЬмъ идетъ стЬна, наполовину 
развалившаяся, на протялсен1И 14 сале; :ш нею — проломъ въ И*/» 
саж,; ст-Ьна въ 12*74 сале; зат1шъ упомянутая уц'1;л'&вшая полу- 
башня (табл. X); за нею опять ст1ша въ ЗО саж.; потомъ про- 
ломъ въ 38 саж. и стЬна въ Ю-Д сал: Отъ сл'Ьдующаго пролома, 
ближе къ Нар-Ь, пдетъ упомянутый остатокъ отводной стЬны, обра- 
зуя съ Кремлевской стеной острый уголъ; сама же кремлевская 
сгЬна, поел* перерыва въ 5 сал:., простирается на 237* саж., 
оставляя проломъ при поворогЬ ст^Ьны; круто повернувъ тутъ, она 
идетъ потомъ на протяжен1и 50 сале, и, поел* небольшаго про- 
лома—еще на 2872 саж., въ конц* кото1)Ыхъ находится изображен- 
ный на табл . XI входъ. Заг1;мъ чер<^зъ 1 саж. пролома идетъ 
ст*на, съ которой мы начали свой обзоръ. 

Чтобы возстановить древнюю конструкц1ю крепости, намъ нужно 
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теперь сопоставить это описаше съ матерзалами, перечисленными 
ВЪ начал^Ь доклада. 

Изо всего графическаго матерхала единственнымъ существен- 
нымъ пособ1емъ является современный намъ пданъ 1900 г., кото- 
рымъ я и пользовался при приведенныхъ сейчасъ изм'Ьренхяхъ. Что 
касается до другихъ двухъ плановъ, то, хотя, судя по надписи, 
одинъ изъ нихъ составленъ по другому, но разница между ними такъ 
велика, что трудно верить этому, да и оба они внушаютъ мало дов*- 
р1я. Въ план*, составленномъ въ 1826 г. Печеневымъ, проведена какая- 
то совсЬмъ непонятная и нич-Ьмь не подтверждающаяся продольная 
стЬна, проходящая внутри города и д'Ьлящая его на дв* половины, 
и вовсе не показана уц1>л'6вшая до насъ полубашня. Планъ Охо- 
чинскаго бол1>е близокъ къ истин*; тамъ видны даже остатки от- 
водной ст-Ьны, не отмеченные на предыдущемъ план*; но размеры 
пом'Ьщенныхъ не немъ башонъ не сохраняютъ и приблизительныхъ 
разм^Ьронъ, дающ^'хся сметными списками, да и пропорщи ихъ не- 
правдоподобны. Да;ке изъ этого краткаго обозр1зн1я ихъ видно, что 
между собою они им^еотъ такъ мало сходства, что решительно 
нельзя допустить, чтобы одинъ пзъ нихъ былъ составленъ по дру- 
гому, вероятнее, что въ 1826 г. былъ }тверлсденъ еще какой- 
нибудь планъ, до насъ не дошедш1Й. 

Изъ архивныхъ документовъ самымъ важнымъ для насъ 
является улсе упоминавшШся раньше см-Ьтный списокъ г. Серпу- 
хова 1681 г., августа 20-го, по которому новый воевода, стодьникъ 
Леонт1й Анфиногеновичъ Шишкинъ, принималъ въ свое зав^дыва- 
Н1е городъ отъ прелсняго воеводы Тимоеея Кузьмича Хвощинскаго. 
Списокъ этоть изданъ въ ((Дополнен1яхъ къ Актамъ Историческимъ, 
собраннымъ и пзданиымъ Археографическою Коммиссхею» (Т. IX. 
С.-Петерб. 1875 г. № 85. Стр. 179 — 184). Приведенный зд'Ьсь 
по;ц)обныя изм1феп1я сгЬнъ и башенъ, въ сопоставлен1И съ совре- 
меннымъ состоян1емъ Кремля, даютъ намъ полную возможность воз- 
становить планъ древняго города. Единственная ошибка, вкравшаяся 
зд'Ьсь въ общую м'Ьру всЬхъ стЬнъ города — 438 саж. 3 четв., гд* 
дважды сосчитана отводная с1^Ьна, отъ отводныхъ воротъ до Кара- 
ульной башни, равная 20 саж. 2 четверти, легко исправляется см-Ьт- 
нымъ спискомъ 1678 г., по которому общая м-Ьра равняется 418 
саж.; а такъ какъ, въ промежутокъ между 1678 г. и 1681 г., ни- 
какой новой сгЬны построено, конечно, не было, а даже и суще- 
ствовавш1я башни не были ночинены, то это свидетельство под- 
тверждаетъ только, что въ первомъ списк* действительно вкралась 
ошибка. Еще интересный матер1алъ даетъ описанхе города при 
пр1еме его воеводою Андреемъ Оленинымъ. Что же касается до 
остальныхъ перечисленныхъ списке въ, то они или дословно повто- 
ряютъ списокъ 1681 г., какъ, наприм'Ьръ, списки 1684, 1686 и 
1694 гг., или ограничиваются сообщенхемъ общей м^ры ст^нъ, не 
отделяя даже каменнаго города отъ острога: «А по м-Ьре в Серпу- 
хове городу и острогу 790 саженъ,» или «А по м-бре около Серпу- 
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ховсково города и острога 7!К) с;к<чгь)) (Списки 1037 и 1643 гг.), 
или лее вовсе ничего не говорить о сИшахъ, а ограничиваются 
переписью населен1я и описью кр'Ёностного наряда, Ш1къ, нацри- 
м'Ьръ, списокъ 1638 г. 

11ривед(^мъ теперь описан1е города по списку 1()Н1 г. 

((О'п. болиюй п1)0'Ьзжей бапти, отъ Пары р*ки, городовой 
СТ1.Н1Л до полубашенки 81 саж. 2 плдн. Иолубашни шти сажепъ 
бегп> дву вертковъ. Огь иолубашни до Г>1лсоцкой башни городовой 
с/гЬпы 13 саж. безъ Ч(»ти. 1^ы(оцкаи башня 11 са;к. 3 пяди. А 
отъ Высоцко!! башни до Пиколской баппп! го|)одов]11е ст1;ны 25 с<ик. 
съ четью. Ипколская башни Ю саж. съ иолугаженыо. (>п> Никол- 
ской башпи до Пог1ф(ч:ен('1:ой башни городовьт с/Ни1Ы 74 саж. 2 чети. 
Иоскреп'Ш'каи башни 1 о саж., а бокь у ней вывалился и вся худа. 
Отт. 1»ос1С|»ссенс1;он бантн д(» нолуГкиннн, что къ торгу, городовые 
сг1;ны 2Н са;к. 2 чети Л полубашня N саж. 2 чети. Л отъ полу- 
бан1ни до !|ОроулноГ1 бантн городоные сгЬны 50 саж., 1и)роулная 
баппт 15 сазк. 2 чети, н с1. гГ.м'ь, что о1Ь1 стон'п» и въ отвод1В)й 
сгГ.Н'Ь. Л о'П. Ь'о|1оулноп башни до болнн)й нро1;.адсей ба1пни горо- 
довые сгЬны 23 са'||.'. сь четью. Л Г»олн1ап н|м)'1;:шсал башпя 14 саж., 
и сь гЬмъ, что она г/ь отводной сг1;1г1> стоип»; своды п:п> той 
башни каменья |;алятн.а, Г)с:н1|1естанно надаютъ, и вел та баи]ня 
про1>з:кая худа н валнтца ро.ню, нроЬхать и пройти немочно. От- 
водная нолубаншя четы1>ехъ сал^ент, Оть нолубаиичши до про- 
1..тлснхъ от1и)днь1Х'ь во|нггь ги|)мдовой сгЬны )Я» саж. съ четьи». От- 
водный ворота съ отвидною сгЬною, что у 1Сор«»улной башни, 
20 саж. 2 четверти. 

II всего городош.в' ( гЬны съ бшпнямн, по м'Ьр'!; снаружья 
около города 438 сале. 3 четн. 

Л Пфода камен1Ьчго осыни сь чет1>1ре\ъ сторонъ м1фа отъ 
города къ Нар'Ь рГ.к!», къ б()Л1ной доро1'н 17 саж. Съ другой сто- 
роны отъ городажч» къ р'1;ч1:н (-ернейкн 11» саж. Гъ третьей сто- 
роны отъ горот,а'|К'ь въ новонр1нмочной острогъ къ р1|ЧК'Ь Серпейк* 
17 (-аж. ( ъ четвертой стороны огь го|)одажъ, протнвъ Спасскихъ 
болптхъ ворогь, къ нрсгЬ.гжей болиюй дороги къ убогому дому 
24 саж. 

У камепнаго жъ города, къ |г1;чкн Серпс^йки, сд1;ланъ тайникъ 
дубовай, два всх(»да рубленъ съ обЬихъ сторонъ, сверху и снизу 
все рублены дубъ же. Колодезь д1>ланъ былъ въ томъ тайник!} 
трехсаж(*нный; толка вода нреже с(То была въ томъ колодези, а 
нын* въ Н(;мъ воды н1;гь ничего, и нын* тотъ тайникъ худъ. Л 
по м^р!^. того тайника къ р-Ьчк* Сернейки 15 саж. 

И весь тотъ городъ кам(;нной и башни, посл1; пожарнаго 
вр<змени, П(» крыто ничего». (Донолн. кь Акт. Истор. Т. IX. 
С.-Петерб. 1875 г. Л? ЯГ). Стр 179— 1.Н1). 

Па основан1и :т)го списка и привед(»ннаго выше описашя 
сог.ременнаго состоян1и города, поныта(»мся теперь возстановить 
древшй планъ города. 
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Подобную попытку сд'Ьлалъ раньше П. 9. Симсонъ въ упо- 
минавп1ейся «Ис.тор1и Серпухова». Но, неверно понявъ исходный 
пунктъ, съ котораго пачипаетъ обзоръ города см^Ьтный сппсокъ, 
онъ пришелъ къ поли1;йи1имъ абс.урдамъ и, повидимому, дазке не 
зам*тилъ ихъ, такъ какъ иначе, при той добросов'Ьстности, съ 
какою исполненъ его трудъ, онъ, вероятно, скорее вовсе бы отка- 
зался (-казать что-нибудь определенное о раснодожен1И Кремля, 
ч-Ьмъ допустилъ брл такую нев^рност!, . 

Д15Л0 въ томъ, что онъ, очевидно, не уяснилъ себЪ надлежа- 
щимъ образомъ значен1я отводной ст1шы. Изучаемый нами Кремль 
окруженъ со всФхъ сторонъ глухими сгЬнами и такими же баш- 
нями. Во всей кр-Ьпости, судя по см-Ьтпымъ спискамъ, было всего 
только двое воротъ и, вм^стЬ съ т*мъ, дв^ про'Ьздныя башни: 
Караульная и Большая Про11знс<1Я, при чемъ и та и другая стояли 
одновременно п на крепостной н на отводной с1^Ьнаxъ, на разстоян1И 
друпь отъ друга на 23 сажени. Какъ т*, такъ и друг1я ворота 
находились тоже между двумя :зтпми стенами: одни вели въ про- 
ходъ, образуемый ими, друпя выходили изъ ;)того прохода въ самый 
Г'>родъ. Понятно, городсшя ворота не могли не быть защищены 
башнею, да и самый счетъ ворогь и проЬздныхъ баш(шъ показы- 
ваеп>, что какъ разъ надъ калсдыми изъ воротъ стояло по башне . 
Надъ одними стояла Караульная башня, надъ другими — Большая 
Проезжая. При этомъ Караульная башня стояла на углу крепости 
и вела въ простенокъ между крепостной и отводной стенами, какъ въ 
томъ не оставляетъ никакого сомнен1я и самое местоиоложен1е, 
действительно командующее надо всею окрестностью. Большая же 
Проезясая башня стояла надъ отводными воротами и, какъ пошьзы- 
ваетъ и самое ея наименован1е, служила проездомъ въ самый го- 
родъ.' При такомъ объяснеши, расположен1е крепости становится 
вполне рац10нальнымъ. Не имея более ни однихъ воротъ на всемъ 
протяжен 1И и стоя на крутомъ холме, городъ являлся наиболее 
доступнымъ со стороны едипственныхъ своихъ воротъ. Это-то место 
и постарались особенно укрЬпить строители города. Поставивъ надъ 
этими воротами Большую Проезжую башню, они провели отсюда 
еще отводную стену и на углу соединили эту стену съ городскою 
тоже громадной Караульной башней, стоящею надъ Спасскими во- 
ротами ,завернувъ отводную стену, въ конце ея, передъ Спасскими 
воротами, поставили еще отводную полубашню и сделали, такимъ 
образомъ, единственный въездъ въ городъ вполне неприступнымъ . 
Мало того, помЬстпвъ Больп1ую Проезжую башню надъ отводными 
воротами, мы получаемъ полное совпаден1е и всехъ измерен1Й со- 
временныхъ развалинъ со сметными списками, какъ это видно по 
моему чертежу. 

Симсонъ лее, какъ я сказалъ, принялъ за исходную точку въ 
сметныхъ спискахъ уголъ крепости и здесь поместилъ Большую 
Проезжую башню, поставивъ ее надъ Спасскими воротами. И, хотя 
отъ этого места до уцелевшей полубашни 116 саясенъ, тогда какъ, 
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по см'Ьтиымъ гпнскамъ, между мтпмп башнями исего .44 сгшсоын 
съ Ч(.*тьи), - кпкъ разъ то {тжптп'и^ которое отд'1;.1Я<»гъ отводныя 
ворота отъ полубашпи. ио онч» иг обратнлъ на :»то вниман]я (I пошолъ 
дал1;е, пом1;п^аи исЛ; батин, одну за другой, на (•в<»пхь м1;стахъ, 
такъ какъ тутъ онъ иелч. пзмГ.рсчпе оп* ун'Ьл1;вн1ей полубаиши. 
Дойдя до Караульной баипш. онъ уг.идал!., что ей м1;гга не остается. 
Тогда! отм1;рП1П» огь 1и)Л1»шой 11р(г1;:о1сей баи1ни в:»адъ 23 гажеип, 
онъ снова номГ.стплъ ее ;{д1»сь, и туп» то иринмось с»му встр1;тить 
разный затруднения, который от. разрГлнилъ <чце гм1;л!.е. Нагггомъ 
м^сг!; стоить уи.1;л1»1мная гг1;1ь*). Тогда онъ объясняогь пто неумелою 
рестанрац1е10, нимогря на то, что сгПна не но<*игь на себ1'. пи- 
каких7> нризнакон'ь но1И)й кладки и нич'Г.мь не отличается отъ с.и- 
с1;д"и\ъ сгЬн'г», да и смьнлу нТ/п» вь одиомъ какомь-то М'Ьст!;, 
взам'1'.нъ баип1и, носгрснггь сч^-.яу. пстаоннь 1$с1; остальные проломы 
незад1;ланнымн . Мало того. - ш. списках ь гооорится, что Карауль- 
ная баитя стояла и \\ъ огоодпо!! сгГ.Н'!;. на разстоян1и оп1 отв<|Д- 
иых'1, ворм'гь 2<) са;к<м1ъ 2 четогрти. Чтобы оправдать :»ти слова, 
("имсонъ ирипидитъ ужч* н<* имТ.ющую никакого значен1я новую 
(Т'Ьну внутри слмаго город;!, соединяя Караульную ба1НН1о съ от- 
водными во|ютами. Та1:пмъ образомъ, о п. подобнаго пом1ицен1'я 
Большой 1[ро1',:{ж«ч"1 бпяти. у нгго и»' совпали изм'1;|им1тя со смТ/г- 
нымп списками, главный ворота 1.*р'1;погти остались безъ ба1пии, 
иолучил(и*ь вм'Г.сто двухъ- т|мн' воротъ, явилась безсмыслепная от- 
г»одиая сг1;иа ви>трн ьр'Ьжнти. и вгя сп«тема укр'1;пл<Ч11я отводною 
сгЬпою и|И||1ала. такъ какъ, кромГ, 1:о|ют'|,, для которыхъ она п 
была устроепс!, явились еп^<* ио1'.1||я во|10та, 1|Оторыя (ктались безъ 
ея защиты. 

Гказанпа1'о. кажепя. вполп'Ь доггато'мвк чтобы увидать ошибку 
II. Н. (уимсоиа и Н0ИЯТ1», насколько, нанротивъ, ц'Ьлесообразнымъ 
явля(»тся расиоложеи1е кр'Уинк'ти, когда мы 11ом1;стимъ Караульную 
башню надъ Гиасскнми воротами, а Г)0льп1ую 11|ю1;гасую баитю — 
надъ отводн1»1ми вор(ггами. 

Переходя теперь к'ь разсмот|)Т.п1ю коиструктивныхъ ИР1СМ0ВЪ 
кр1ив)сти. мы видим'ь, что с'г1;иы <»я. имГ.я въ разныхь м1;стахъ 
разную высоту, 5'., -8'., ар1нииъ, \и"\\ со(Т(»ятъ изъ ряда арокъ. 
доходяп1,их'ь до 7 арп1. вьв-оты. п|)И 1ппрми1; бол'1;е Г» ар1ПИН7». Тол- 
ш,ииа под'[.а|1очиаго |||)о(-трапства |).'мя1яется 2 ар1п., при такой же, 
в'ь с|)едиемъ. толщтг!; самихъ арокь. Па верху стГ.иъ вм1;сто обыч- 
иыхъ въ д|)угихъ 1;|»'1;ио(тяхъ зубцовъ вдеть ряд'ь илитъ, ИМ1)Ю- 
щихъ около ' I а|)П1. ТОЛП1.ИНЫ. съ полуп,ир|»У-1ьиымн ОТВерСТ1ЯМИ, 
въ 3 В(ф1ика вып1ииь1. •п'стояп^ими д|)угъ отъ друга на растояи1И 
около сам;еии. Мзъ подъ :ггихъ ол?е|кт1й идуп» г/ь сг1;н1; откосы, 
раз(*читаииые т.п.ъ, чтобы ио иим'ь можно было обгтр1'»лнвать весь 
скатъ холма. Такое угтроСк-тво отчагти напомииаегь стГ.ны совре- 
меииаго по 1Н)строп1|'1; моск'овгкагс! Китай-городп, какъ зто видно 
ио рпзм'Г.ру стГ.вьт, сд'Ьлаппс^му п. /1а( Ь'овскимъ (/Ькнчии'кШ О. 
А1атер1алы для и(*тор1и ии)1:еиерииго искусства въ Ро<-с1и до Ё1са- 
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Уц'Ёл1^лъ, наконецъ, п еще небольшой, повидимому, потайной 
входъ, образуемый коробовымъ сводомъ, им'Ёющикъ изнутри кр'Ь- 
пости всего 174 аршинъ, а снаружи едва зам^Ьтный. Онъ находился, 
по всей в'Ёроятности, внутри Большой Про'Ёзжей башни. 

Такимъ образозсъ мы впдимъ, что кр'Ьпость эта им^^а верхше 
и среди1е бои, при чемъ для верхняго боя пользовались пр1емомъ не 
вполне обычнымъ въ нашей военной архитект}1)'Ё; особенно же 
отличительною ея чертою, по сравиен1ю съ другими нашими кре- 
постями, является отводная стЬна, которого такъ искусно восполь- 
зовалпсь строители разсматриваемой нами твердыни, и которая 
встречается на Запад* тоже не ран-Ье конца XV в^ка (См. НапйЬисЬ 
(Зег АгсЬиек1иг. II. ТЬеН, 4 Вапй. Вагт81ад1. 188У). На слз^чай осады 
имелись два тайника и колодезь. 

Вооружен1е или нарядъ кр'Ьпостп составляли, по крайней м'бр'Ё, 
въ ХУП в., какъ видно изъ см'Ьтныхъ списковъ, пищали: двойни- 
ковыя, тройниковыя, пятириковыя и даже десятириковыя, т.-е. 
стр-Ьляющхя двухъ, трехъ, пяти п десятифунтовыми ядрами и руч- 
ныя пищали или мушкеты. 



Древнехранилище Архангельскаго Епарх1альнаго 
Церковно-Археологическаго Комитета. 

Чл.'Кор. Г. К. Бугославскаго. 

Л'Ьтъ 15 назадъ, въ г. Архангельск*, среди немногочисленнаго 
кружка любителей местной исторической старины, зародилась мысль 
занятся изучен1емъ этой старины, а также принять 1гЬры къ сохране- 
Н1Ю ея отъ вольнаго и невольнаго истреблен1я и расхищен1я. Такъ 
какъ м'Ьстомъ хранен1я старины служили местные монастыри и старин- 
ныя церкви, то на изучеше и охранеше имевшихся въ нпхъ пред- 
метовъ старины организовавшхйся кружокъ любителей ея прежде 
всего и обратилъ свое вниман1е. Въ то время м^стнымъ архан- 
гельскимъ епископомъ былъ Нафанаилъ II. Онъ сочувственно 
отнесся къ деятельности зародившагося кружка и сталъ во глав* 
его. Благодаря его старан1ямъ, кружокъ, состоявш1й, главнымъ 
образомъ, изъ преподавателей Архангельской семинар1и, получилъ 
прочную организапдю и открылъ свои дМств1я, принявъ назваше 
Архангельскаго Епархаальнаго Церковно-Археологическаго Комитета. 
Почти одновременно съ открыттемъ д^Ьйстьтя Комитета при немъ 
зародился и музей, образовавш1йся изъ разнаго рода предметовъ 
церковной старины, переданныхъ м-Ьстнымъ владыкой и консисто- 
Р1ей. Къ сожал^шю, Комитетсшй музей на первыхъ порахъ своей 
деятельности не им^лъ своего постояннаго пом-Ьщенхн, вслФдствхе 
чего не могъ получить надлежащаго развит1я. Лишь въ 1902 году 
ему удалось прхобргЬсти постоянное помещеше въ одномъ изъ камен- 
ныхъ корпусовъ, устроенныхъ при Архангельскомъ, во имя св. 
Архангела Михаила, монастыре и тамъ прочно основаться подъ 
назван1емъ Древнехранилища Архангельскаго Епарх1альнаго Церков- 
но - Археологичёскаго Комитета. Занимаемое въ настоящее время 
Древнехранилищемъ пом^щеше одноэтажное; состоитъ изъ 4-хъ 
комнатъ. Въ одномъ изъ нихъ помещаются вещественные памят- 
ники исторической старины, а въ другой письменные; наполнено, 
по преимуществу, предметами церковнаго характера; предметовъ же 
старины, такъ сказать, св*тскаго, не церковнаго характера, въ 

9* 
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немъ относительно немного. Зато церковная старина представлена 
въ немъ въ самовгь полномъ вид*, дающимъ полную картину цер- 
ковной обстановки и обихода, главнымъ образомъ, сельскихъ церквей 
прежнихъ временъ; она переносить насъ къ тому времени, когда, по 
выражен1Ю святителя Дмитр1Я, митрополита Ростовскаго, въ церквахъ 
были ХОТЯ и деревянные сосуды, зато золотые священники. 

Обпл1емъ и разнообраз1ем7э предметовъ церковной старины Древне- 
хранилище Комитета обязано, главнымъ образомъ, энергичной и 
неустанной д-Ьятельности Председателя Архангельскаго Епарх1аль- 
наго Церковно - Лрхеологическаго Общества, м^стнаго уроженца, 
знатока Архангельской старины, I. М. Сибирцева, которому соб- 
ственно принадлежрггъ и мысль объ учрежденхп въ г. Архангельск'^ 
Комитета и при немъ Древнехранилища. Ему же это посл^Ьднее 
обязано своимъ пом-кщешемъ и вполн^Ь приличной обстановкой. 
Средства же на содержан1е Древнехранилища даетъ местное епар- 
х1альное духовенство, отпускающее въ посл'6дн1е годы на этотъ 
предметъ Комитету 300 рублей ежегодно. 

Въ двухъ залахъ Древнехранилища и въ проходной комнате, 
въ шкафахъ, витринахъ, на сгЁнахъ и на полу хранятся сл'Ёдующ1е 
предметы: 

А. Въ зал'Ь, предназначен номъ для хранен1я вещественныхъ 
памятниковъ церковной старины. 

32 потира ^); изъ коихъ О деревянныхъ, а остальные оловянные; 

18 дискосовъ 2); въ томъ числ* 1 деревянный, а остальные 
оловянные; 

1 8 зв-Ьздпцъ ^); изъ копхъ 4 жел-Ьзныхъ, 6 м15дныхъ, а осталь- 
ныя оловянный. Въ числ* м-Ьдныхъ зв*здицъ представляетъ инте- 
ресъ зв^здица, присланная пзъ Борисоглебской церкви с. Пазреки, 
Александровскаго уЬзда, лежащаго на границ* съ Норвепей, съ 
травчатымъ узоромъ, покрытомъ местами голубой эмалью. По пре- 
дашю, зв^здица эта, съ относящимися къ ней потиромъ и диско- 
сомъ будто бы даръ царя Ивана Грознаго, во времена котораго 
основанъ былъ въ с. Пазр'Ьк'Ь деревянный храмъ, и по нын'Ё суще- 
ствующ1й въ вид* удлиненнаго одноэтажнаго четыреугольника съ 
трапезой съ западной стороны, крытаго на два ската. 

Въ Древнехранплищ* имеется также несколько лжицъ м*д- 
ныхъ и оловянныхъ; 

5 К0П1Й жел-Ьзныхъ, 6 проскомидныхъ блюдецъ *) (тарелочекъ), 
въ томъ числ* одно деревянное, присланное изъ С1йскаго монастыря; 

13 дарохранительнпцъ '), изъ нихъ 10 деревянныхъ; въ числ* 
ихъ одна дарохранительница въ вид* пятиглавой церкви, одна въ 
вид* одноглавой шатровой церкви (изъ СШскаго монастыря) и н*- 
сколько въ вид* четыреугольнаго креста. 

9 дароносицъ *), въ томъ чпсл* дв* м*дныхъ а остальныя 
оловянный. 



1) 2) 1^ 4) 5) в)^ Зъ числ* нхъ датнрованныхъ н'ётъ. 
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Зат^мъ Древнехранилище изобидуетъ значительнымъ количе- 
ствомъ древнихъ антиминсовъ. Въ члслЬ ихъ им^^ется 65 холще- 
выхъ, величиною около 74 яршина въ квадратЬ съ изображешевгь 
чернилами восьмиконечнаго креста и съ обозначешемъ . времени 
освящен1я ихъ и церкви, для которой они иредназначались. Самый 
древнШ антиминсъ относится къ началу ХУ в'Ька; изъ им^^ющнхся 
на немъ над^писи видно, что онъ освященъ 8 ноября 1412 года, 
при благов'Ёрномъ Великомъ Княз'Ё Васил1и Дмитр1евич% арх1еписко- 
помъ Иваномъ «велика нова града къ церкви св. Николы ^)». За 
гЬмъ сл^дуютъ антиминсы освященные: 1438 года августа 15, 
при Великомъ Княз'Ё Васил1и Васильевич'^ и арх1епископ^^ Новго- 
родскомъ Бвфимш къ церкви Успен1я Боааей Матери; 1498 года 
октября 1-го ((при вел. кн. ИвшЬ Васильевич'Ё и Димитр'Ь Ива- 
нович'Ё всея Руси при арх1епископ'Ё Геннад^ш велика Нова града и 
Пскова къ церкви Рождества Пресвятыя Богородицы»; 1554, 1557 
и т. д. до 1676 года. Къ сожал1^Н1Ю, назван1я селъ, гд'Ё находились 
церкви, для коихъ предназначались антиминсы, не обозначены. 
Но несомн'Ённо всё эти антиминсы изъ церквей архангельской 
епарх1и. Кром^Ь, того имеется несколько антиминсовъ печатныхъ 
ХУП и ХУШ кЬковъ. 

Въ ДревнехранилищЁ Комитета въ особыхъ витринахъ хранится 
семь старопечатныхъ евангел1й, изъ нихъ одно Виленской печати 
1575 года. На последней страниц* этого евангелхя имеется такая 
надпись „поминанге князя Семгона гргьшпаго^ княгини Пелагш. — 
Подписалъ князь Селенг Щерб^атота ^а\р1в Г (1727 г.) Сентября 
к го дня'*. Князь Семенъ Щербатовъ въ это время содержался въ 
Пустозерскомъ острог* (при усть* р. Печоры). Означенное еванге- 
л1е онъ пожертвовалъ въ Пустозерскую церковь, откуда оно и пе- 
редано на хранете въ Древнехранилище. Остальныя евангел1я 
Московской печати — 1606, 1628, 1634, 1640 (два евангелхя) и 
1677 гг. 

26 крестовъ; въ числ^Ь ихъ имеются напрестольные, запре- 
стольные, храмозданные, изъ нихъ одинъ деревянный изъ Николь- 
скаго Корельскаго манастыря, Архангельскаго уЁзда, съ такою р'бз^ 
ною надписью: лгыпа 7172 мца Мая еъ 29 день основана бысть 
сия церкоьь каменная во имя пречшыя Бцы чтнаго и славнаго ея 
успепгн при блгоегьрномъ гсГрть цргъ г великомъ кнзе Алексги Ми- 
хайловиче всея великгя г малыя и бгьлыя рост самодероще при 
благовтърныхь црвиче Алексги Алексгевиче и Феодоре Алексгевиче межъ 
патргаршествъ московскгисъ по блвеню б^гженныя памяти Макаргя 
мгтрополита Ловгородскаго при игумемъ Космгь Егргловскомъ Ко- 
рельскаго мнтгря яже о хю збратгею'^; наперсные и панагш, до- 
машн1е (изъ нихъ одинъ деревянный около 47, вершковъ въ длину, 



1) Антиминсы переданы въ древнехранилище изъ Соборной ризницы. Къ 
сожал-Ьнгю, не сохранилось письменныхъ документовъ, указывающихъ, изъ ка- 
кихъ именно церквей они поступили въ Соборную ризницу. Можно лишь при- 
близительно опред'Ьлить н'Ькоторыя церкви. 
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судя по характеру выр*8анныхъ на немъ буквъ — ХУП в*ка, съ 
углублешемъ для мощей, закрываенынъ выдвижною доще<1&ой; ир1- 
обр*тенъ онъ Комптетомъ у крестьянина Зеленина за 5 рублей); 
нагЬльные металлическде развой формы п надворные деревянные, 
небольшой величины, прибявавш1еся надъ входными дверьми до- 
иовъ п дворовъ. 

1 1 Царскихъ дверей разиыхъ видовъ: изъ нихъ особенно зам*- 
чательны по изяществу и тонкости работы изъ Заостровской церкви. 
Архангельскаго л^да. Он* частью р-Ьзныя, застью литыя пзъ 
свинца, вызолочены; изъ-подъ р-Ьзьбы местами просв^чиваетъ слюда; 
узоръ ихъ чрезвычайно мелк1Й, изящный ХМ! в*ка '). Верхъ дв(*- 
рей украшенъ коронкой, изображающей четыреугольникъ съ полу- 
кр\тлой выемкой снизу, соответствующей верхней части Царскихъ 
врать. Коронка эта украшена продолговатой формы изображен 1еиъ, 
состоящимъ изъ трехъ отд1)Лен!Й съ тремя главками на каждомъ 
(въ общемъ 9 главъ): отД'Ьлешя соединены вверху арками, а снизу — 
волнпстымъ съ прор1".зныии крестами подзоромъ (каймой); въ сред- 
немъ отд-6леН1и иконы помещено изображен!? Св. Троицы (въ вид* 
трехъ странниковъ), а въ боковыхъ— прнчащеН1е Спаснтелемъ апо- 
столовъ въ дпухъ видахъ: съ правой отироны Онъ преподаегъ имъ 
хл'Ьбъ, а съ л-Ьвой — вино лжицей: при каждомъ изображеши со- 
отв'6тств5тощ1я надписи. По сторонамъ зтнхъ 11зображен1Й на осо- 
быхъ круглой формы доскахъ въ изящныхъ рамЕи1ХЪ иом1:щены: 
съ одной стороны умовен1е ногъ, а съ другой — Тайная вечеря 
въ общемъ вид*. На самыхъ Царскихъ вратахъ, въ особыхъ ме- 
дальовахъ (числомъ Г>), въ впд-Ь пятпглавыхъ церквей, при чемъ 
каждая глава им'Ьетъ свою особенную форму, помещены изображе- 
шя Благов'Ьщен1я Пресвятыя Богородицы (ыъ двухъ медальонахъ) 
и четырехъ евангелистовъ. По сторонамъ врать находятся неболь- 
Ш1Я поясныя изображешя святителей Петра, .Л.лекс'Ья и Тоны Мо- 
сковскихъ и Леонт1я Ростовскаго. Большинство оста;1ьныхъ Цар- 
скихъ врать глух1я, небольшихъ р;!Зи1;ровъ '); изображенное на нихъ 
таинство причащен1Я представлено въ двухъ впдахъ, какъ и въ мо- 
заикахъ Шевскаго Соф1Йскаго Собора п Михайловскаго монастыря. 
Евангрлнсты изображены по образцамь древней русской иконописи, 
при чемъ св. 1оаннъ представленъ стоящимъ у входа въ пещеру 
съ сидящимъ у ногъ его св. Прохоромъ. 

Изъ им'Ёющихсл въ древнехранилищ'Ё иконъ, число коихъ про- 
стирается до 80, бол^е зам-Ьчате-ЛНЫ: 

1) образъ нерукотвореепаго Спаса пзъ Паденгской церкви, Шен- 
курскаго у*зда, вышиною 2 арпт. и шириною I арш. 13 вершк.; 



■) Эти врата такого же почти типа и рисунка, какь и врата, инЪютшся 
въмузе'БИмп. Л.чександра Ш въ С.-ПБ, Они вывезены наъ Лршнг. губ., судя 
по каталогу. 

Ч Среди нихъ нм-Ьютсп ЦарскЫ врата въ вышину 27. арш. и въ шнриву 

1 аршннъ 6 
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внизу образа им^Ьется надпись XVII в^Ька: асему образу Спасу мо- 
лишщ Сияонг Тарасовым \ 

2) образъ св. праведнаго Артешя Веркольскаго (Архангельской 
губерн1И, Пинежскаго уЬзда) съ надписью на оборогЬ: «сей о&разь 
Севтринскаго ') (Вологодской губ., Вельскаго уЬзда) игумена Си^ 
меопа )) ; 

3) образъ Казанской Вонией Матери (6X8 в.) XVII в. изъ 
Никольскаго Корельскаго монастыря; на оборотной сторон* его 
им'Ёется надпись: псему образу молися Марфа Иванова, да сынъ ея 
Црокофей )) ; 

4) шотъ - складень съ изображешемъ двунадесятыхъ праздни- 
ковъ съ надписью вязью: неге моленге попа Прокопья Оедорова и 
сына его попа Леонтгя», изъ Богословской церкви, Шенкурскаго 
У*зда; 

5) образъ Преполовен1я, судя по письму XVII в-Ька; 

6) два образа Соф1и Премудрости Бож1ей, — одинъ образъ изъ 
Паденгской церкви, Шенкурскаго у*зда, обыкновенной Новгород- 
ской композипди съ изображен1емъ въ круг* сидящаго на престол* 
«великаго сов*та Ангела» съ предстоящими съ одной стороны Бо- 
гоматерью, а съ другой — 1оанномъ Предтечей въ вид* Ангела 
(съ крыльями), съ мечомъ въ л*вой рук*, на голов* древнекня- 
жеская шапка; а другой образъ (изъ Холмогорскаго собора) нов*й- 
шей, конца XVПI в*ка, композищи, н*сколько отличающейся отъ 
Ярославской композищи образовъ св. Софш, описанныхъ профес- 
соромъ Н. В. Покровскимъ (см. Евангелге въ памятникахъ иконо- 
граф1и 1892 г., стр. 374 — 375). Центральною фигурою въ этомъ 
образ* служить храмъ, утвержденный на семи столбахъ съ изобра- 
жешемъ распятаго Спасителя на срединномъ сталб*. На храмъ 
исходить изъ облаковъ Св. Духъ, выше Св. Духа въ кругу пред- 
ставленъ сидящимъ на облакахъ въ С1ян1и Спаситель, благословля- 
ЮЩ1Й правой рукой и держапцй въ л*вой раскрытую книгу съ 
надписью: ((лр1идите благословен1и от а». Вокругъ храма изображены 
лики Ангеловъ, свв. апостоловъ, пророковъ, мучениковъ, преподоб- 
ныхъ и т. п., а внизу храма у ступеней его съ одной стороны — 
молящаяся Богоматерь, а съ другой — 1оаннъ Предтеча съ четырьмя 
апостолами съ каждой стороны. На образ* им*ются сл*дующ1я 
надписи; вверху: аглава церкви ХрО)^ и Образъ Софт Премудрости 
сына слова Божгя))^ въ семи лучахъ, исходящихъ отъ Св. Духа на 
храмъ, написано: нпремудрость, разумъ, совгъть, кргьпосшь, видгънге, 
благочестге, страхь Божш)), по краямъ лучей: истый Дуосъ корм- 
чгй церковный». По сторонамъ изображен1я Св. Духа съ одной сто- 
роны написано: «премудрость))^ а съ другой: асозда))^ а внизу у 
нижняго края крыши храма: ((себ)ъ домъ))^ на фронтонахъ храма 
имЬются надписи: на среднемъ — нвгьра))^ на правомъ — ннадежа)) 



') Въ настоящее время вм'Ьсто Севтринскаго монастыря существуеть при- 
ходская церковь. 
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и на л'Ёвомъ — алюбоеь)). На семи столбахъ храма имеются ташя 
надписи: (на каждомъ по дв'Ё вверху и посредине); съ правой 
стороны вверху: 8 супружества^ Д покаянге, й ^^щенге, а внизу: 
8 соборъ^ Д соборъ^ & соборъ, съ л'Ьвой стороны вверху: Й мгропо- 
мазанге, % священство, 3 елеосвящепге^ а внизу: Г соборъ^ в соборъ, 
3 соборъ; вверху распятаго Христа на дощечке написано: •тгьло и 
кровь Христова))^ а внизу на табличк'Ь: «а соборыи\ вдоль креста 
съ правой стороны: ни раствори въ чаши своей еиноъ^ съ л^Ьвой: 
«и уготова свою трапезу))^ по сторонамъ храма: ни утверди стол- 
бовъ седынъ)) и зат1Ьмъ пониясе: азакла своя жертвеннаяти . На сту- 
пеняхъ храма находятся ташя надписи, — на верхней: нветхаго и 
новаго завгъта Божественное писингег^^ на второй: «церкви основа- 
нге мученическая кровь^ апостольская проповгьдьп и на нижней: 
^пророческое учете камень вуъры Хрс и на семг камени созижде 
церковь свою». Наконецъ, вверху изображеше Богоматери съ стоя- 
щими сзади ся апостолами имеется такая надпись: апосла свои 
рабы созывающего, а вверху 1оанна Крестителя: нсъ еысокчмъ про- 
пов)ьдангемъ начата глаголатго). 

Интересны также: изображен1е на длинной доск'Ь, очевидно 
служившей ран'Ье боковою дверью иконостаса, благоразумнаго раз-- 
бой пика во весь ростъ, од'Ьтаго въ одно только нижнее од&те 
(такъ называемую «исподницу»^ въ вид!; холщевыхъ панталонъ), 
съ крестомъ въ правой рук'Ё и сверткомъ въ л'Ьвой, съ надписью: 
«видя разбойникъ» (икона эта изъ Мезенскаго собора), и символи- 
чесшя изображен1я 9-го и 10-го членовъ Символа в^ры. 

Въ числ'Ё иконъ им'Ёется много несомн'Ённо мЬстнаго Архан- 
гельскаго письма съ изображен1ями м'Ьстно чтимыхъ святыхъ. 

Большой интересъ представляетъ въ этомъ зал^Ь Древнехрани- 
лища собран1е священническихъ и дхаконскихъ церковныхъ облаче- 
Н1Й — въ вид* фелоней безъ выр*зовъ спереди, епитрахилей, сти- 
харей, поручей и т. п , сд'Ьланныхъ изъ сЬраго холста и синей 
крашенины и указывающихъ на прежнюю б'Ёдность церквей ОЬ- 
вернаго края. Среди священническихъ облачетй представляютъ 
большой интересъ тканые пояса съ кистями, съ давнихъ поръ не 
употребляемые въ церквахъ. 

Въ этомъ же отд'}}лен1п (зал'Ё) Древнехранилища въ шкафу 
хранится большое количество брачныхъ в'Ьнцовъ — деревянныхъ, лу- 
бочныхъ, изъ толстой бумаги, жел'Ьзныхъ, самыхъ разнообразныхъ 
формъ; им'Ёются, между прочимъ. в^Ьнцы съ изображетями Сарры 
и Реввеки. 

Им'Ёются три выносныхъ изъ слюды фонаря въ ВИДЕ храмовъ, 
а также значительное количество церковныхъ подсв'ёчниковъ. Среди 
нихъ имеется подсв-Ьчникь самой примитивной формы въ ви^^ 
палки, воткнутой въ четыреугольную дощечку. Изъ находяпщхся 
въ Древнехранилищ* подсв'Ьчниковъ художественный и историче- 
СК1Й интересъ представляютъ сл'Ьдующ1е: 

1) выносной, высотою около 2 арш., обложенный серебромъ 
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съ ПОЗОЛОТОЙ; ножка его представляетъ рядъ трубочекъ, соединен- 
ныхъ позолоченными шарами въ вид'Ё яблока; по краямъ зерхняго 
кружка, предназначеннаго для прикр'Ьплен1я свечей, идетъ следу- 
ющая надпись, сделанная вязью: «лт^та 7110 сги подсвгьчникг далъ 
въ даръ преподобному и чудотворцу Антощю Сгйскому боляринг 
Дмитргй Ивановичъ Годуповъ за* свое здравье и жены своей Мат- 
рены вгьчныось благь». (Во время пожертвован1я Годуновымъ этого 
подсвечника въ Схйсюй монастырь, въ посл^днемь содержался 
известный бояринъ беодоръ Никитичъ Романовъ, насильственно 
постриженный зд-Ьсь въ монахи подъ именемъ Филарета); 

2) подсв-Ьчникь б*лаго металла (невидимому низкопробнаго 
серебра), художественной работы съ разнаго рода украшен1ями въ 
вид* завитушекъ; подножхе его опирается на четыре ножки 
въ вид* лежащихъ львовъ. Къ сожален1Ю, на немъ н-Ьтъ указанхй 
на мЬсто, гд* онъ сд*ланъ. По ободку верхняго круга подсвеч- 
ника идетъ следующая вырезанная надпись: алтша 7160 при дер- 
жаегь государя царя и великаго князя Алексгоя Михайловича всея 
Руссги при митрополитгь Никонкь великаго нова града да и вели- 
кихъ лукъ при игуменгь Оеодосги положилъ въ домъ живоначальныя 
Троицы и чудотворцю Антюнгю вб Сгйскгй монастырь старецъ 
Лаврентгй по своей дугаи въ вгъчный поминотсь))] 

3) деревянный подсвечникъ ви виде чаши, сплошь покрытый 
художественной резьбой — XVII — начала ХУШ в., состоящей по 
преимуш,еству изъ цветовъ, переданный въ Древнехранилиш;е изъ 
Тамицкой церкви, Онежскаго уезда; 

4) пять подсвечниковъ, известныхъ въ литературе подъ 
назван1емъ атогцихг свгьщъ)) (см. путешеств1е академика Суслова 
по Норвепи и северу Росс1и), состоящихъ изъ круглыхъ полыхъ 
внутри тумбъ. Все они снаружи покрыты холстомъ, пропитаннымъ 
левкасомъ, и раскрашены самыми разнообразными травчатыми узо- 
рами съ изображен1емъ местами крестовъ и церквей. На одномъ 
изъ нихъ (присланномъ изъ Унской церкви, Архангельскаго уезда) 
сверху, по пояску, идетъ следуюш,ая надпись: алп>та 71 (?) ? 
(третья цифра, къ сожалешю, стерлась, но, какъ будто, стояла 
цифра «О») М1ьсяца Сентября въ 24 день написана сгя свт~ 
щау>. Сверху тумбы-свеча надевались обыкновенно такъ назы- 
ваемые, насвещники, сделанные изъ кованаго железа съ сквоз- 
нымъ довольно красивымъ, узоромъ и гнездами для прикреплетя 
свечей. Всехъ подсвечниковъ имеется въ Древнехранилиш,е свы- 
ше 18. 

Интересны въ этомъ отдел еши Древнехранилиш;а также: 1) 
ВЙСЯЧ1Я лампады, по преимуществу железный изъ кованаго железа 
съ сквознымъ узоромъ въ виде звездочекъ и одна лампада (изъ 
стараго Кемскаго собора) деревянная, точеная, съ выпуклою резь- 
бою въ виде листьевъ; ободокъ ея украшенъ изящнымъ изъ литаго 
олова узоромъ; 

2) дитыя художественной тонкой работы больш1л восковыя 

Древность т. XXI, в. 1. 10 
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св*чп изъ Устьсюмской церкви, Шенкурскаго уЬзда и изъ часовни 
Ледскаго прихода того же уЬзда; 

3) дв'Ё плащаницы, шитыя шелкомъ; одна небольшихъ раз- 
м*ровъ XVIII в., а другая изъ Сумскаго посада, Кемскаго у*зда, 
изъ такъ называемаго Поморья, большая, весьма старинной работы 
XVI — XVII в., съ изображеп1емъ положен1я Спасителя въ гробъ 
или, в'Ьрн'Ье, рыдан1я Богоматери надъ тЬломъ Спасителя ^). Судя 
по н'Ёкоторымъ выражен1ямъ, вышитымъ на плащанице, напри- 
м'Ьръ — а плш{1отсл)) и т. п., сл'Ьдуетъ заключить, что она работы 
местной, сЬверной. 

Наконецъ въ этомъ отд*лен1И представляютъ значительный 
пнтересъ — складной аналой деревянный, разной изъ Архангель- 
скаго монастыря н въ особенности аналой - клирось изъ Топецкой 
церкви, Шенкурскаго у^Ьзда. Онъ деревянный, въ вид^Ь шкапчика 
съ задвплшою доской — дверцею; укр'Ьпленъ на четырехъ точеныхъ 
ножкахъ. Шкапчикъ снаружи со всЬхъ четырехъ сторонъ укра- 
шенъ весьма изящной резьбой разнообразпаго рислика, состоящаго 
изъ листьевъ, цв+этопъ, шишекъ и т. п., а также и рисункомъ, 
сд'Ьланнымъ черной и красной красками того же типа; резь- 
бой украшены и колонки шкапчика. Бокругъ шкапчика идетъ 
вырезанная вязью надпись, состоящая изъ всякаго рода поучи- 
тельныхъ выра}кен1й въ род1>, папрпм'Ьръ: «служите чисти вни- 
майте не убойтеся сзгертп бойтеся гр-Ьха си есть страсти...», «ми- 
лостпня огнь гаситъ и отъ мучен1я в^чнаго избавляетъ», «миро- 
творцы сынове 60ЛС1И нарекутся»; на задней сторон*, внизу, т*мъ 
же шрифтомъ вязью, вырезана следующая надпись: л'Д^л'о гд^ 
м*ца Марта въ а день налой»; прод()лже1пе этой надписи сл'Ьду- 
етъ съ другой стороны: «лри цар^ь и великомъ киязгъ Михагииъ 
Феодоровичгъ веся Руст». Пожки аналоя - клироса ран'бе связаны 
были перекладинами, но отъ нихъ сохранились лишь гнбзда. 
Верхняя доска шкапчика немного поката для удобства чтеца. 

Вс1>хъ предметовъ старины въ этомъ залЬ свыше 650. 

В. Вторая зала Древнехранплпща предназначена исключительно 
для хранен1я памятнпковъ письменности; въ 10-ти шкапахъ и 6-ти 
витринахъ этого отд'Ьлен1я хранятся: 1) рукописный книги Архан- 
г(мьскаго Нпколо-Корельскаго и др. монастырей, а также н*кото- 
рыхъ прпходскихъ церквей ^) числомъ около 150 книгъ XV — 
XVII в.; и 2) библ10тека С1йскаго монастыря, состоящая изъ 328 
рукописныхъ кнпгъ Х\* — XVII в. самаго разнообразнаго содержат 



1) На плащанпцъ предстаплоно простертое т1>ло Спасителя съ плачущею 
Богоматерью у и;зголовья, покругъ изображены въ разныхъ поаахъ Ангелы; 
подписи па ней: „анге.ггъ плацются по Исусгъ; солнце померкне^ луна въ кровь 11рело- 
жися; положенье О на гробгъ'*\ вокругъ плащаницы вышита была изв'Ьстная вели- 
копостная пЪснх/ „Нынп, силы небесныя съ ня.км...**, отъ коей сохранилась лишь 
часть . 

2) Почти вс'1) онЪ значатся въ описи рукописей Антон1ева СШскаго мона- 
стыря, составленной въ 80- хъ гпдахъ истекшаго столЪтхя А. Е. Викторовьшъ 
и изданной въ 1890 г. Археографическою Коммисс1ею. 
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шя ^); она передана на храненхе въ Дрввнехранилище Комитета лишь 
въ истекшемъ 1903 году. 

Въ числ'Ь рукописныхъ Енигъ имеются писаныя на перга- 
мент*, наприм'Ьръ: 

А. СШское евангелхе 1339 года; 

Б. Псалтирь Онежскаго Крестнаго монастыря, написанная въ 
1395 году смоляниномъ Лукой и др.; названныя евангелге и псал- 
тырь украшены прекрасными мин1атюрами, заставками и фигур- 
ными буквами^ и друпя. 

Зд-Ьсь же хранятся 6 рукописныхъ евангелтй XVI — XVI в., 
изъ нихъ н'Ёкоторые украшены прекрасными и оригинальными за- 
ставками, какъ наприм'Ёръ: 

А. Евангел1е Виремской церкви, Кемскаго у*зда, начала XVI в.; 

Б. Корельскаго Блкольскаго монастыря, 2-ой половины того 
ясе въка . 

В. Села Порыгубьи, Александровскаго уЬзда, . XVI в . 

ВсЬхъ рукописныхъ книгъ имеется въ Древнехранилищ* 
около 500. 

КромЬ рукописныхъ книгъ Древнехранилище Комитета богато 
древними рукописями, присланными на храненхе изъ разныхъ мона- 
стырей Архангельской губерни, напримЬръ: Онежскаго Крестнаго, 
Никольско-Корельскаго и н'Ькоторыхъ упраздненныхъ монастырей; 
въ немъ же нашли пргютъ документы н'Ькоторыхъ сельскихъ цер- 
квей. Вс* эти документы относятся къ ХУ— XVIII в. и заключаютъ 
въ себ* богатый матер1алъ для изученхя хозяйственнаго устройства 
и юридическаго быта нФкоторыхъ монастырей Двинской и Онежской 
земли и крестьянъ. ВсЬхъ свитковъ до конца прошлаго 1903 г. въ 
Древнехранилиш,* было свыше 2000. Некоторые изъ нихъ служили 
предметомъ научнаго изсл'Ьдован1я. Такъ, часть документовъ Онеж- 
скаго Крестнаго монастыря была обследована П. И. Ивановымъ, 
монограф1и котораго печатались въ трудахъ Археографической Ком 
МИСС1И Императорскаго Московскаго Археологическаго Общества (на- 
примЬръ, — Поземельные союзы и перед*лъ на с*вер* Росс1и въ 
XVII в.). Въ конц* же истекшаго года переданы Комитету для 
хранешя въ его Древнехранилиш,* и для описатя свыше 10,000 
документовъ, большею частью въ свиткахъ, принадлежаш,ихъ С1й- 
скому монастырю; изъ нихъ часть, впрочемъ небольшая, изъ числа 
относящихся къ XIV- XV в., писана на пергаменгЬ. 

СтЬны этого отд-блешн ув-Ьшаны портретами м*стныхъ архан- 
гельскихъ епископовъ, начиная съ перваго епископа Аеанас1Я. ВсЬхъ 
портретовъ 18. Портреты эти поступили въ Древнехранилище изъ 
местной Духовной консисторш. Впрочемъ, они въ художественномъ 
отношеюи не представляютъ особаго интереса и много уступаютъ 
портретамъ, им-Ьюпщмся въ усыпальниц* архангельскихъ арх1ереевъ 
въ Холмогорскомъ собор1Ь. 



') Въ томъ ЧИСЛ'Ь 18 книгъ Виремской церкви, Кемскаго у.; изъ нихъ 

большинство XV и начала XVI в. 

10* 
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в. Въ среднемъ отд'Ьлен1й (въ проходной комнатЬ) Древнехра- 
нилища находятся: кольч^та изъ СШскаго монастыря, складное зер- 
кало весьма художественной работы, съ орлами, принадлежавшими, 
по предашю, царовн* Софти АлексЬевн*. Поступило это зеркало въ 
Древнехранилище изъ Красногорскаго монастыря, Пенежска1*о у^^да, 
въ которомъ скончался и погребенъ изв^Ьстный любимецъ царевны 
князь Васил1й Голицынъ. 

Въ чпсл* другихъ предметовъ, строго неотносящпхся къ пред- 
метамъ церковной старины, въ Древнохранплищ'Ё им'Ьются: 

1) два небольшого размера само'Ьдскихъ идола; 

2) деревянная, внушительныхъ разм'Ёровъ, братина съ ковшомъ 
для пива и браги; 

3) оловя нн. рама съ слюдой вместо стеколъ, изъ Райбальской церкви; 

4) костяная ручка отъ посоха патр1арха Никона изъ Крестнаго 
монастыря; 

5) дв* пары серег'ъ изъ Онежскаго уЬзда; изъ нлхъ одн* ме- 
талличесшя, лопастыя, а друпя жемчужный, домашней работы; 

6) металлпческ1я привлеки къ образамъ, въ вид* челов*че- 
скихъ фигуръ и т. п. 

Но Древнехранилище не закончило своей д'Ьятельности; число 
поступающихъ въ него пзъ сельскихъ церквей предметовъ все при- 
бываетъ и ирибываетъ... 

Зав'Ьдываетъ Дровнехранилищемъ тотъ же неусыпный предсЬ- 
датель Комитета I. М. Снбпрцевъ. Для обозр*Н1я оно бываетъ от- 
крыто каждое воскрегеньо отъ 1 до 3 час. дня, при чемъ г. Сибир- 
цевъ даетъ желающпмъ нужный разъяснен1я. Для случайныхъ по- 
сЬтптелей, — прйзжихъ, наприм1>ръ, оно, по желашю, можетъ быть 
открыто и вн* назначен наго времени.. 

Къ составлен1Ю описи предметовъ, хранящихся въ Древнехра- 
нилище, уже приступлено; она вчерн-Ь уже почти готова и пм1&етъ 
быть издана. Рукописи тоже понемногу описываются. Наприм^Ьръ: 
рукоиисныя евангел1я, въ томъ числ* и С1Йское 1339 года, уже 
описаны ^) и большая часть описаннаго напечатана въ «Архангель- 
скихъ Епарх. Б'Ьдомостяхъ)). Къ описаптю документовъ и свитковъ 
им*етъ быть приступлено. 

Къ окончан1Ю этой статьи въ Древнехранилище поступило изъ 
Ухтъ-Остройской сельской церкви, Холмогорскаго уЬзда, еще трое 
Царскихъ дверей. Изъ нпхъ одни, по предан1Ю, местной работы, 
разные; резьба частью вызолочена, частью раскрашена, поле боко- 
выхъ и верхней части (такъ называемой коронки) раскрашены въ 
красный и спшй цв^та. Резьба состоитъ изъ крупныхъ цв^товъ и 
завитушекъ и относится, по характеру рисунка, къ концу ХЛ'П 
в*ка. Въ общемъ эти врата хотя и уступаютъ по тонкости работы 
оппсаннымъ выше (изъ Заостровской церкви) вратамъ, тЬиъ не ме- 
нЬе весьма интересны по характеру рисунка рЬзьбы и раскраск'Ь 
поля и какъ произведен1е м'Ьстныхъ мастеровъ. 

') Описаны оиъ мною; готовится особое н;здан1е ихъ отдельной книгой. 



Зам'кчательный памятникъ древней Смоленской 

письменности XIV в. и им'кющтся въ немъ рису- 

нокъ символико-политическаго содержан1я. 

Чл.'Кор. Г. К. Бугославскаго. 

Древнее Смоленское княжество, расположенное на великомъ 
водномъ пути отъ варягъ къ грекамъ и отъ н-Ьмцевъ къ волж- 
скимъ болгарамъ и другпмъ восточнымъ народамъ и всл'Ьдствхе 
этого состоявшее въ оживленныхъ торговыхъ сношен1яхъ съ сосед- 
ними народами, находилось въ ХП — XV вв. на довольно высокой 
ступени культуры. Главный городъ княжества Смоленскъ былъ 
мйоголюденъ, сравнительно хорошо застроенъ и въ немъ было н-Ь- 
сколько каменныхъ приходскихъ храмовъ и монастырей, при чемъ 
некоторые изъ нихъ, какъ наприм'Ёръ во имя св. Архангела Ми- 
хаила и 1оанно-Богословск1й, были богато украшены 1); грамотность 
въ немъ была достаточно развита ^); епископская каоедра его и 
некоторые монастыри служили центромъ образованности и им^ли 
значительный книгохранилища ^); ремесла и промышленность были 
развиты въ немъ и отличались разнообраз1емъ *) и т. п. Что же 
осталось въ современномъ город15 Смоленск* и его области отъ 
прежней культуры? Съ сожал'Ьшемъ должны ответить на этотъ 
вопросъ, что отъ прежнихъ временъ въ нихъ сохранились одни 
только остатки древнихъ его храмовъ и монастырей, да и то частью 
въ вид* груды развалинъ *)... Сл'Ьды же былой культуры древняго 
Смоленскаго княжества надо искать въ настоящ;ее время не въ г. 
Смоленск** и не въ предал ахъ его прежней области, а на окрап- 



') См Ипат. л-Ьт. подъ 1197 г., Новг. .тЬт. стр. 135 и 136. 

') См. Жит1в пр. Лвраа\пя Смоленскаго и торговые договоры съ Ганзой. 

*) Каиъ напр. Селецк1й Богородичный монаст.,* Крестовоздвиженск1й; см. 
тоже Жит1е. 

*) Развит1е въ средн. в-Ька въ г. Вильн'Ь и др. городахъ Литвы ремеслъ 
и промышленности объясняютъ насильстненнымъ переселен1емъ туда, при вел. 
кн. Внтовт'Ь и Казим1р'Ь, Смоленскихъ ремесленниковъ. 
• ') Напр. Борисогл11бск1й .монастырь XI в 
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нахъ Русп и даже за границей въ музеяхъ и библ10тевахъ Западной 
Европы и Скандинавскаго полуострова... 

Такъ^ наприм'Ёръ, нзъ жит1я преп. Авраак1я Смоленскаго, 
жившаго въ XII — XIII в., изв'бстно намъ, что во времена препо^ 
добнаго, въ г. Смоленск'^ были весьма распространены искусства 
списыван1я книгъ и живоппси. Въ город'Ё и его области находи- 
лось много переписчиковъ книгъ. Самъ пр. Авраам1Й занимался спи- 
сывашемъ ихъ. Кром-Ь того, онъ ум^Ьлъ рисовать, и н^Ькоторыя свя- 
щенный изображен1я, имъ написанный/ несомн^Ённо производили 
впечатл'6н1е на его современниковъ, каковы, напримЁръ, картина о 
Страшномъ Суд'Ь ц <(испытан1е воздушныхъ мытарствъ». Но отъ 
этой д'Ьятельности пр. Авраам1Я и его современниковъ ни въ са- 
момъ г. Смоленск'Ь, ни въ его области, всл'Ёдствге превратности 
историческихъ судебъ ихъ, не осталось никакихъ сл'Ьдовъ. О сте- 
пени развит1я въ г. Смоленск* въ XIII — XIV вв. искусства спи- 
сыван1я книгъ и отчасти рисован1я, мы можемъ судить лишь по 
гЁмъ немногимъ памятникамъ древней Смоленской письменности, 
которые сохранились отъ того времени на окраинахъ Руси. Къ 
этимъ памятникамъ припадлежатъ: во 1-хъ, такъ называемое Ор- 
шанское пергаменное евангел1е XIII в., находящееся въ настоящее 
время въ церковно-археологпческомъ музе* при К1евской Духовной 
Лкадем1И, и во 2-хъ, псалтирь Онежснаго Крестнаго монастыря^ 
хранящаяся въ настоящее время въ древлехранилищ* Архангель- 
скаго церковно-археологическаго Комитета, въ г. Архангельск* ^). 
Первый памятникъ письменности древняго Смоленскаго княжества 
изв*стенъ въ исторической литератур*: евангелхе подробно описано 
Г. Крилсановскимъ ^) и о немъ упоминается въ н*которыхъ тру- 
дахъ по ПСТ0Р1И Смоленской земли '). Что же касается псалтири 
Онелсскаго Крестнаго монастыря, то о ней въ литератур* не им*ется 
нпкакихъ св*д*н1й. Правда, академпкъ В. В. Сусловъ, во время пу- 
тешеств1я втэ Но-хъ годахъ пстекшаго стол*т1Я по с*веру Руси, ви- 
д*лъ ее въ означенномъ монастыр* п, осмотр*вшп, нашелъ «за- 
слулсивающею особаго вниз1ан1Я)), даже сд*лалъ два снимка съ 
первыхъ двухъ странидъ ея, но въ своемъ сочинен1и «Путевыя 
зам*тки о С*вер* Россш и Норвепп» (1880 г., стр. 42) *) сказалъ 
о ней всего лишь н*сколько строкъ и да;ке не упомянулъ объ им*- 
ющейся въ ней записи, изъ чего сл*дуетъ заключить, что онъ и 
не зам*гилъ ея. А между т*мъ эта запись весьма важна: она ука- 
зываетъ намъ на время наппсан1я псалтири и на лице, написав- 
шее ее. 



') Въ Лревлохрапнлпще оно поступило благодаря старан1ямъ предс*дателя 
Комитета I. М. Снпирцова. 

V- См. его сочинение ^Рукописный евангел1я К1евскихъ книгохранилищъ*, 
1889 г.. стр. 3-52. 

*) См. „Историю Смоленской земли" В. В. Голубовскаго, 1895 г., стр. 245, 
^Литва и Б-Ьлоруссгя** Батюшкова, стр. Щ 111. 

*) Спимок1> съ двухъ страницъ находится на 34 стр.. замьтка на 42 ст^. 
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Въ виду того важнаго интереса, который означенная псал- 
тирь возбуждаетъ къ себ* какъ р*дшй памятникъ древней Смо- 
ленской письменности и рисован1я конца Х1У в'Ёка, и неим'Ёшя 
о ней св']^д'Ён1й въ литератур'Ё, мы, ознакомивпшсь съ нею по- 
ближе, считаемъ своею обязанностью сказать о ней н'бсколько 
словъ. 

Псалтирь Онежскаго Крестнаго монастыря переплетена въ де- 
ревянный доски, обтянутый кожей коричневато цв-Ьта съ тисне- 
шями. Какъ на верхней, такъ и на нижней доск'ё им^^ется по пяти 
металлическихъ изъ желтой м*ди украшешй (жуковъ) небольшой 
величины; на передней доек* срединное украшенхе ромбовидной 
формы, а угловыя сердцевидной; на нижней же доск'Ё всё пять 
украшен1й въ вид* полушархй. Закрывалась она при помощи двухъ 
металлическихъ желтой м'Ёди защепокъ, изъ нихъ сохранилась лишь 
одна: она плоская, конецъ ея загибается подъ прямымъ угломъ 
крючкомъ, который при закрываши книги вкладывается въ петлю 
металлической пластинки, прибитой къ верхней доек*. Псалтирь 
писана на чистомъ гладкомъ пергамент*, им*юш,емъ въ длину около 
23 сантиметровъ и въ ширину 16 сантиметровъ; первая половина 
Р5ТК0Ш1СИ, собстведно псалтирь, писана по линейкамъ, проведеннымъ 
остр1емъ, прекраснымъ прямолинейнымъ, сжатымъ, крупнымъ уста- 
вомъ, въ одинъ столбецъ, по 21 и изр*дка по 22 строки въ столбц*, 
темными чернилами, а вторая половина писана мелкимъ уставомъ 
въ два столбца по 29 строкъ въ столбц* чернилавш каштановаго 
цв*та. Назвашя псалмовъ, а также первый буквы стиховъ псал- 
мовъ въ первой половин* и назван1я отд*ловъ во второй писаны 
св*тлыми — цв*та охры — чернилами. Названгя каеизмъ написаны 
киноварью, часть весьма крупнымъ уставомъ, покрытымъ золотомъ, 
а часть (впрочемъ небольшая) буквами съ изящными небольшими 
завитушками, раскрашенными въ сишй и желтый цв*та. Въ на- 
черташи строчныхъ буквъ усматриваются сл*дующ1я особенности: 
въ букв* ж (живете) боковыя лиши начинаются у верхняго конца 
средней, верхшя боковыя лин1И изображены въ вид* отростковъ; 
въ букв* 3 (земля) нижняя часть (хвостъ) откинута далеко назадъ; 
въ буквахъ н (нашъ) и и (иже) поперечный лиши перес*каютъ про- 
дольный въ верхней части ихъ; въ букв* Л1 (мыслете) средняя ли- 
Н1Я, начинаясь у верхнихъ концовъ боковыхъ лин1й, опускается 
ниже строки и при этомъ плавно закругляется; буква о (онъ) упо- 
требляется въ двухъ видахъ — въ начал* слова круглая, а въ сре- 
дин* сильно съуженная, продолговатая; буква е (есть) пишется 
иногда широко и почти лежащею на спин*, при чемъ средняя 
черта (язычекъ) длинная и поднимается до верхней лиши строки; 
буква ы (еры) образована изъ твердаго знака и палочки; буква ч 
(червь) пишется въ вид* вилъ; у (укъ) пишется оу и в (этотъ по- 
сл*дн1й видъ буквы пишется въ конц* строки). Буква юсг 6. от- 
сутствуетъ. Изъ 10тированныхъ буквъ употребляется сил. Изъ 
строчныхъ знаковъ употребляется только точка, которая ставится 
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въ средине строки, а изъ надстрочныхъ титла и двФ черточки надъ 
гласными буквами 1). 

Разсматриваемая псалтирь заключаетъ въ себ^ 150 псадмовъ 
съ прибавлев1емъ къ посл'Ёднему псалма безъ числа: «Малъ б'Ёхъ 
въ брат1и моей», 9 п*сенъ: сестры Моисея и Аарона — Маргалы^ 
пророка Моисея, матери пророка Самуила Анны^ пр. Авмкума, пр. 
Исагщ пр. /оны, пр. Захарш^ трехъ отроковъ п нЬснь Богородицы: 
«Величптъ душа моя Господа». Все это писано крупньшъ уставомъ 
въ одинъ столбецъ. ЗатЬмъ сл'Ьдуетъ « Часомоеецъ, имтья службу 
нощную и дневную^ по уставу преподобнаго и богоноснам отца на- 
шего Савыу>^ который написанъ мелкимъ уставомъ въ два столбца. 
Въ конц'Ё часословца помещены: апостолъ, взятый изъ послашя къ 
Коринеянамъ, начинающ1йся словами: ((Брат1е, азъ пр1яхъ отъ Гос- 
пода, еже предахъ вамъ», и евангел1е отъ св. Хоанна, начинающе- 
еся словами: «Рече Господь къ пришедшимъ къ нему худеомъ: азъ 
есмь хл*бъ животный» . Апостолъ и евангелхе написаны полууста- 
вомъ XVI в. п чернилами, отличающимися отъ почерка и чернилъ, 
которыми написаны псалтырь и часословецъ, — видимо, они внесены 
впосл'Ьдств1и. Въ эктешяхъ, приведенныхъ въ часословц^Ь, упоми- 
нается: благов'Ёрный князь, имрекъ, и его боляри и вон и вся люди 
и арх1епискоиъ, имрекъ, а также игуменъ, 1ереи, д1аконы и монахи, 
что отчасти указываетъ м-Ьсто написан1Я рукописи. Въ псалтири и 
часословц* встр1Ьчаются так1я выражеи1я: ог^исти (вмЬсто очисти), 
чадесно, лиц^ (вместо лицу), засв/ьд/ьтельствую, соб*, тоб* и т. п. 

Псалтирь украшена тремя минтатюрами, 2 2 -мя заставками и 
свыше 150-ю разукрашенными и частью раззолоченными началь- 
ными буквами: ими начинается каждый псаломъ и каждая нЬсны 
Начальный буквы (пнпщалы) употребляются трехъ вндовъ: однЬ 
буквы состоятъ только изъ перевитыхъ на разный манеръ лиши, 
выведенныхъ киноварью по синему фону; въ другихъ буквахъ, со- 
ставляющихъ другой видъ ихъ, къ плетен1ямъ присоединяются раз- 
ный геометричесшя фигуры, листья и завитушки въ видЬ в*то- 
чекъ и т. п.; узоръ (лин1и) буквъ обоихъ видовъ большею частью 
раззолоченъ; — наконецъ, — трет1й видъ буквъ составленъ изъ пере- 
витыхъ ЛИН1Й съ включенными въ нихъ или соединенными съ ними 
изображешями разнаго рода животныхъ : птицъ, львовъ, собакъ (ихъ 
очень много), змЬй, драконовъ и т. п.; нередко изображены зв^ри 
чудовищнаго вида, наприм'Ьръ, птицы съ человечьей головой (л. 39 
об., 21 и 129) и т. п. Въ одномъ случа-Ь изображена фигура, на- 
поминающая дьявола, съ крыльями и птичьими когтями на ногахъ 
(въ букв* Д, л. 11 об.). Некоторый буквы составлены изъ чело- 
в'Ьческихъ фпгуръ; изъ нихъ мужск1я изображены большею частью 
въ высокихъ колпакахъ, красныхъ сапогахъ и однобортныхъ ваф- 
танахъ, полы п спины некоторыхъ изъ нихъ украшены узоромъ; 
въ одномъ случа* (въ букв* И, на лист* 65), мужская фигура 



^) См. снимки текста псалтири на табл. XIV— XVIII 
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изображена въ невысокой шапочк'б съ загнутыми вверхъ полями и 
короткомъ кафтан*, въ рук* держитъ она рыбу; а въ другомъ 
(л. 128) мужекая фигура (по поясъ) изображена въ шапк* съ за- 
гнутыми вверхъ, въ вид* роговъ, краями и полукруглой верхуш- 
кой; мужсшя фигуры представлены стояпщми на кол*няхъ, кланя- 
ющимися, просящими, среди ихъ есть молодые и старые, въ боро- 
дахъ и безъ бородъ. На лист* 69 въ букв* В изображена молодая 
женщина, сидящая на складномъ табурет* съ расшитой подушечкой 
валикомъ; од*та она въ короткое платье, на голов* ея широкая и 
высокая, въ род* священнической камилавки, шапочка съ продоль- 
нымъ узоромъ; волосы ея распущены, въ рукахъ большой рогъ, 
ноги ея въ оковахъ («юзахъ») и заперты большимъ замкомъ. Буквы 
съ изображен1ями ясивотныхъ и людей исполнены съ зам*чатель- 
нымъ искусствомъ, живо, изящно, въ особенности живо изображены 
зв*ри, свойственные Руси (собаки, волки и т. п.), и челов*ческ1я 
фигуры; можно думать, что они списаны съ натуры. Рисунокъ 
буквъ посл*дняго типа выведенъ на синемъ фон* киноварью и со 
вкусомъ раскрашенъ 1). 

УкрашЭ'ЮПЦя псалтирь заставки (числомъ, какъ сказано выше, 
22), можно разд*лить тоже на три вида: одн* изъ нихъ состоять 
изъ литй, перевитыхъ въ круги, друг1я изъ перевитыхъ, на разный 
ладъ, ЛИН1Й, оканчивающихся листьями и разными завитушками; 
н*кот(фыя изъ нихъ состоять изъ ромбовидныхъ фигуръ съ кре- 
стомъ (я, 129 об.) и, наконецъ, трет1й видъ заставокъ состоитъ 
йэъ перевитыхъ по синему фону лин1Й съ включенными въ нихъ 
разнаго рода чудовищами. Въ особенности сложны и красивы за- 
с^анкй: первая, находящаяся въ самомъ начал* псалтири, состоитъ 
изъ иеревитыхъ разнообразно лин1й, съ включенными въ нихъ двумя 
пФицами, окаймленныхъ золотой рамкой; посл*дняя украшена сна- 
ружи, кром* разнаго рода завитушекъ, сверху двумя павлинавш и 
зелеными зв*ръками, съ боковъ двумя птицами и снизу двумя б*- 
гу1цт(и собаками; зд*сь же, внизу, изображены дв* челов*ческихъ 
ГОЛОЙ» — мужекая и женская — въ высокихъ шапкахъ съ большими 
йояяня ^). 81а т*мъ, красива и оригинальна заставка на страниц* 
74-й, состоящая йзъ разнаго рода завитушекъ, включенныхъ въ 
дв* четырехугольный рамки— большую и малую; завитушки обра- 
зуюггъ весьма изящный узоръ и выведены он* съ зам*чательнымъ 
искусствомъ. Весьма оригинальна посл*дняя заставка, предъ «часо- 
словцеяъ», состоящая изъ четырехугольной рамки, разбитой узоромъ 
изъ перевитыхъ лин1й на четыре части; въ двухъ изъ нихъ, бо- 
мвыхь, изображены, на черномъ фон*, по птиц*, въ верхней 
части нарисованы два льва, а въ нижней - два зв*ря, въ род* 
барса или собаки '). Въ числ* 22-хъ заставокъ, украшающихъ 



') Снимки заглавныхъ буквъ см. на табл. XIX и XX. 
*) См. Табл. XIX. Эта заставка въ уменьшенномъ вид-Ь находится такъ 
же въ упомянутомъ выше сочинен1и академика В. В. Суслова. 
V См. Табл. ХШ. 

древности, т. XXI, в. 1. И 
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псалтирь, н-бть повторяющихся: каждая ихъ нихъ пм^^етъ свой осо- 
бенный впдъ я характеръ. То лее ну;кно сказать и объ иниц1алахъ: 
несмотря на обил1е ихъ (свыше 150), н'Ьтъ почти ни одной буквы 
похожей вполн* на другую. 

Украшающ1Я псалтирь мпнтатюры находятся— первая, на пер- 
вомъ лист* псалтири, П^торая — па 73-мъ и третья— между 156 и 
157 листами. Каждая изъ пихъ на особой страниц1>. Первая ми- 
Н1атюра пр<»дставлиетъ пятиглавую церковь съ изображен1емъ въ 
средние, па з'меномъ ф(т1>, пъ золоченой рамк1), царя .Давида. 
Царь Даиидъ изобра-кепъ сидящимъ на табурет* и держащимъ 
книгу. Од'Ьтъ опъ въ К1ки11ый хитонъ и СИН1Й плап^, .застегнутый 
у шеи, на голог/Ь его арх1ерейская митра. Внутренность церкви 
изящно разукрашена мелкпмч» узором!*, состоя пи1мъ изъ перевитыхъ 
на разный ладъ лип1й и 1псл1оченныхъвъ пихч> чудовищныхъптицъ '). 

Вторая мпн1атюра, наxодяп^аяся на 73 лист*, предстаачяетъ 
внутренность трехглава го храма съ изображенземъ въ средин* въ 
золотой рам*, на зеленомъ фон* Спасителя, благословляющаго Бо- 
гоматерь II 1оанна Крестители (Деисусъ). Изображеше Спасителя 
пояспо(», оно находится вп<»рху; Богоматерь и 1оаннъ Креститель 
изображены во весь рос1*1> стояи],ими. Ннутр(Шность храма разукра- 
шена изя11и1ымъ узоромъ, представляюп^имъ р«язнообразное пле1Чзн1е 
ЛИН1Й съ завитуп1ками и листьями, б(»зъ чудовищнаго элемента. *) 

Третья мин1ат1ора им*(*1ч> видь пятиглаваго храма, разукра- 
П1енпаго мелкимь рпсуикомъ, сходпымъ по характеру, но не тожде- 
ственнымъ съ рпсуикомъ первой мип1ат1оры. 1{н}три его пом*щено 
включенное вь золотую рамку, па з(меномъ фон*, изображеше преп. 
Саввы Освяш,еппаго, сидяи^аго на табуретк* въ монашескомъ од*яши, 
безъ клобука, и Д(ф|Кап^аго раскрытую книгу. Изображенгя царя — 
пророка Давида, Депсуса и прей. Саввы довольно жизненны и вы- 
писаны отчетливо, несмотря па малый разм*ръ ихъ'). 

Украшающ1я псалтирь заставки и инид1алы разм*щены со- 
отв*тствепно съ Т(ч:стомъ ея, а не подгонялись къ нему; видимо 
сначала рисовались заставка и фигурная буква, а зат*мъ уже пи- 
сался т(;ксп> (а не па оборогь, как7> въ большпнств* рукописныхъ 
кннп, съ украп1(*н1ямп), изъ чего сл*дуетъ заключить, что писецъ 
псалтири самъ жо и ук1)ашалъ ее рисунками. Ровный, четБ1й, кра- 
сивый уставъ письма псалтири указываетъ намъ, что пнсалъ ее 
истый «доброппсецъ» с1{оего времени; а разнообраз1е и изящество 
украпииощпхъ ее рисупкопъ, отчетливое съ большимъ вкусомъ вы- 
полиеп1е ихъ указы1^ает1> намъ, что переписчикъ псалтири былъ не 
только ((добропис(»ц'1»», по и искусный рпсовальщикъ, обладавши, 
какъ техппч<ч*кпми въ д*лТ, ри( ()вап1я познан1ями, такъ и раэви- 



') (\\г. Таил. XII. Рпсунтм, .чтоП мтпатшрт.! и находящагося за пимъ перваго 
листа спГюпнчии) пса.чтирп, с!. «мтсаиппи г.ыни» .час гайкою, пом'Ьщенъ также въ 
уцпмяпутомь И1.1111(' (:«»м11н«'1пи И П. ('у<мпца на страниц 1>'34-П. 

^» См. Гаил. XII. 

^^ См. Тапл. XIII. 
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тымъ вкусомъ. Изъ детальнаго разсмотр'Ьшя орнаментовъ означен* 
ной псалтири, мы приходимъ къ заключешю, что рисовальщикъ 
знакомь былъ не только съ восточнымъ византхйскимъ искусствомъ 
(сл'Ьды этого искусства мы отчасти усматриваемъ въ минхатюрахъ и 
въ н-Ькоторыхъ заставкахъ и буквахъ), но и съ западно- европей- 
скимъ, — въ частности съ кельтскимъ и тЬсно связанными съ нимъ 
англосаксонскимъ и скандинавскимъ орнаментомъ, характеризуемымъ 
разнаго рода плетенхемъ, какъ въ чистомъ вид-Ь, такъ и съ добавле- 
шемъ чудовищъ (скандинавсшй орнаментъ), а также съ романскимъ 
или ломбардскимъ орнаментомъ XIII — Х1У в., характеризуемымъ 
включешемъ въ нлетеюя геометрическихъ фигуръ, листьевъ и раз- 
натюрода завитушекъ. На вл1яше ломбардскаго, или какъ выражались 
въ старину «фряжскаго» искусства, указываетъ включенхе въ орца- 
ментъ псалтири, въ числ* другихъ животныхъ, длинномордыхъ 
собакъ — болонокъ, а также трехзубчатыхъ листьевъ плюща *). 
Знакомство рисовальщика съ западно-европейскимъ искусствомъ ука- 
зываетъ намъ на то, что та древнерусская область или княжество, 
въ которой жилъ рисовальщикъ, находилась въ оживленныхъ сно- 
шен1яхъ съ западными государствами. 

На оборогЬ 156-го листа псалтири непосредственно за п-Ьснью 
Богородицы находится следующая надпись, сд'Ьланная мелкпмъ, но 
четкимъ уставомъ, зам*нявшимъ въ древн1й пер10дъ русской истор1и 
скоропись и вполн* сходнымъ съ уставомъ, которымъ написана 
псалтирь: 

Къ л%. ^гмХ. (т.-е. 6903 отъ сотворешя М1ра, а отъ Р. Хр. 1395 — 6) 
свбри1€НМ1€ кнн;% С€н. м|||1 фбврдлА. въ. д. ро^кою гр'кижлго нйокдлоукъ! 
сиолмАмннд. Лфб АН жб кто въсхофбть сню кмнгоу препнсоувлтн смд- 

ТрДН N6 ПрНЛОЖНТН или бЛОЖНТН едино Н«К01€ слово или ТЪ1УК0у бдмноу. 

нлн крюукъ!, НЖ6 соуть подъ строками в рАхъ. МНЖ6 преммнтн слогмю 
ммотороую. нлн прнложнтн отъ 6бъ1УНЪ1Хъ, НХЖ6 первнб 11|>нкъ1къ нлн 

ПДКЪ1 {&ТЛ0ЖНТН. но с велики ВННМДННЕМЪ ПрОТНТДТН ОуУНТНСА. ^ ПИСАНА 
БъГкННГЛ СНП Гр^ШНОМОу ННОКОу АЛбЗ^Ю* Н А1|16 БЪ БЛГОКОЛНТЪ, ВЪ К06Г0ЖД0 
<& ОЦЬ БЪ1ТН С€Н КНН;%. Н А:;Ъ гр«ШНЪ1Н ОЛб^Н ТОГО молю П0МННАНН6 
СТВОрН 6 МН'К Гр^ШНОМЪ въ СТХЪ СВОНХЪ МЛТВАХЪ. 

Изъ этой записи мы узнаемъ такимъ образомъ, что переписчи- 
комъ псалтири Онежскаго Крестнаго монастыря и худолсникомъ — 
исполнителемъ украшающихъ ее мин1атюръ, заставокъ и иниц1аловъ 
былъ смолнянинъ Лука. Какъ произведете рукъ смолнянина, раз- 
сматриваемая псалтирь слуяситъ нагляднымъ доказательствомъ того, 
какъ высоко стояло въ древнемъ Смоленск* въ Х1У в'Ьк* искусство 



О Ссылаемся въ этомъ случаЬ па ,Л/огпетеп1 ро1ус11готе**, пзд. Плриж- 
скоП книжной фпрмы 01(1о1 Гг6ге8, П18 е! С-1е; на „Русск1я Древностп", изд. 
гр. И Толстого и Н. Кондакова, вып. 6, стр. 86 и 37 и др. и „Иллюстрирован- 
ную ИСТ0Р1Ю'' Норвег1И Эверланда, 1885 г., Христ1ан1я, въ которой заключается 
весьма большое количество спимковь предметовъ м1'>стпаго Скандинавскаго 
пронсхожден1я, украшенныхъ рисуй комь, состоящимъ изъ плвтен1й съ разнаго 
рода до6авлен1ями. 

11* 



^- 
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списыван1я кннгъ и рисоваи1я, а также иконописан1я (въ мяшаг- 
тюрахъ). Изъ детальнаго 1)азсмотр'Ьи1я украшающихъ ее рисунковъ 
мы видимъ, что художестненное образован]е Смоленска того времени 
сд{;лало значительный ша1'ъ впередъ въ сравнен1И съ бол1&е древ- 
нимъ пер1одомъ и съ остальной Русью; мы видимъ, что къ тому 
времени оно вышло изъ неыосредственнаго вл1ЯН1я визант1Йскаго 
искусства и, благодар)! оживленнымъ торговымъ сношен1ЯМъ съ за- 
падной Европой, подпало вл1ян1Ю западно-европейскаго искуства и 
довольно усп'Ьпшо стало подражать этому посл'Ёднему въ лучшихъ 
его образахъ. 

Но смолнянинъ Лука былъ не только простымъ переписчи- 
комъ богослужсбиыхъ книгъ, или какъ въ стариву выражались 
(сдоброписцемъ)), и рисовал ьпц1Комъ, но онъ былъ и большой па- 
тр10тъ. Дош1зательствомъ этому служить рисунокъ, очевидно сде- 
ланный имъ же, пом'Ьщ(Ч{ный предъ второй мин1атюрой непосред- 
ственно за 76 пса;1момъ. Всл'Ьдъ за окончан1емъ этого псалма на 
чистой полустраниц'Ё написана желтоватой краской, неизв1;стнымъ 
намъ шрифтомъ, не пс глаголицей, какая-то фраза. ЗагЬмъ на- 
рисованы четыр(' зв1фя: ыифху въ род'Ь льва и леопарда или барса 
съ крыльями, а внизу медн'^>дь и какое-то чудовищное, рогатое 
животное съ длиннымъ хвостомъ, оканчивающимся зм'биной голо- 
вою; между рогами его изобраясена челов'Ьчья голова; надъ зверьми 
имеется надпись, сд1'>ланная уставомъ чернилами: надъ львомъ — 
((царь Гимьскш», надъ блрсоъгь—ацарь Макидоньскгт ^ надъ мед- 
вФдемъ — (( ?(а^уб Вштлоньскио) и на,^ъ чудовищемъ -«а«шш:стг». 
Левъ и барсъ, медв1>дь и чудовище-антихристъ — обращены лицемъ 
другъ къ другу, головы пхъ подняты, за исключен1емъ медведя, 
который изображенъ съ опущенной головой, пасти ихъ раскрыты, 
когти внуп1ительно выпIуи^еиы, вотъ-вотъ они готовы броситься 
другъ на друга — левъ на барса, антихристъ на медв^&дя. Въ сре- 
дин* этихъ грозныхъ ?в'6рей-чудовищъ нарисованъ зайченокъ съ 
жалкой мордочкой, собираюпцйся прыгнуть *). Основываясь на ха- 
рактер-Ь рисунка п сходетвЬ письма въ надписяхъ съ пнсьмомъ 
псалтири, сл-Ьдуехъ заключить, что рисунокъ сд*ланъ тЁмъ же Лукой, 
который писалъ псалтирь. 

Помещенный въ псалтири рисунокъ въ основ* своей не ориги- 
наленъ. Зн^ри, подобно иом'Ьщеннымъ въ немъ, левъ, барсъ, мед- 
ведь, и чудовище — антихристъ, довольно часто изображались въ 
древнихъ рукописныхъ кпигахъ, начиная съ космограф1И Космы 
Индикоплова (писателя VI в.); опи олицетворяли древн1я языческ1Я 
царства. Образцомъ дли изобран:ен1я означены ыхъ зв^брей послужили 
зв^ри, описапныя въ вид1зн1и пророка Дан1ила (гл. 7). Въ этомъ 
впд'Ьн1И говор1гт(*я: (СИ вышли четыре большихъ зв']&ря изъ моря, 
непохож1е одпнъ на другого. Первый какъ левъ, но у него крылья 

М Снимок'ь :^того рисун1:я, а также находящейся предъ нимъ неизв'Ьстной 
надписи прилагается па ТаолицЬ Х1\*. 
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орлиаыя; и вить второй зв^рь похож!й па ивдв^дя... вотъ еще 
зкбрь, какъ барсъ, на сиин!; у него четыре птичьпхъ крыла... и 
вотъ зв11рь четвертый — страшный, ужасный и весьма сильный съ 
зуйаин жеЛ'Ьзными и когтями м-Ьдными я у него было 1') роговъ, 
и вотъ пышелъ ыежду ними еще небольшой рогъ и 3 изъ преж- 
ннхъ роговъ съ корнемъ исторгнуты... и нотъ въ этомъ (во вновь 
аоявившенсл) были глаза челов'Ьчьн и уста, говорящ1б ■ высоко- 
и^Ёрно...» По принятому толкованио этого впд'Ён^я пророка Даниила, 
крылатый левъ - снмволъ вавнлонскаго могущества, медв'Ьдь съ 
медленной н важной поступью— эмблема иерсидскаго величия, кры- 
латый барсъ — верное изобраясеше быстро промчавшейся съ запада 
на востокъ кратковременной монарх111 Александра Македонскаго, а 
чудовище, неим^ющее себ* подобнаго на земл'Ь, было прообразомъ 
могущества Римской импер1н. Въ изображен!я, пом-Ьщеннонъ въ 
псалтири Крестнаго монастыря, зв'Ьрямъ придано значен1е отличное 
отъ установнвшагося издавна. Въ немъ п,арстыо римское представ- 
лено въ вид'Ь льва, иерсидское въ вид-Ь барса, вавилонское въ вид* 
медв-Ьдя, а подъ видомъ четвертаго чудовищнаго, представлено цар- 
ство противоположное хрнст1анскимъ царствамъ, отрицающее хря' 
ст1анство — анти христъ. 

Изм'Ьнен1е наименоваи1я зверей, а главное пом-Ьщенхе среди 
нихъ такого слабаго зв'Ьря, какъ заяцъ, придаетъ означенному 
рисунку особое значен1е — по.штическое: въ немъ ннокъ Лука харав- 
терно изобразилъ современное положение своей родины, Смоленскаго 
княжества. А положен1е посл'ёдняго въ то время (въ конц'Ь Х1У в.) 
было отчаянное: съ одной стороны его гЬснпли велийе князья Ли- 
товсше, которые отняли у него сначала г. Гжевъ съ уЬздомъ, а 
заг^Ьмъ, во времена Витовта, и г. Мстиславль, и если не усо'Ьлп 
окончате.1ьно завладеть Смоленскомъ, то только благодаря Тевтон- 
скому ордену, съ которымъ Литва вела ожесточенную войну. Съ 
другой стороны на Омоленскъ сильно зарилось великое княжество 
Московское, которое къ тому времени окончательно сложилось и 
окрепло. Велнк1е князья его, пользуясь слабостью Смоленскнхъ кня- 
зей, усп-Ьли оттягать у нихъ г. Мояшйскъ. Дальн1;йшему же дви- 
жешю на Смоленгкъ М'Ёшали Московскимъ княэьямъ татары, съ 
которыми имъ приходилось вести борьбу, запщщая свои влад']Ьн1я 
отъ пхъ нашеств1й. Смоленсше князья, не зная какъ спастись отъ 
т1;снивш11хъ пхъ Московскихъ и Литовскихъ князей, то бросались 
подъ защиту однихъ, то другихъ безъ всякой пользы для себя, и въ 
этомъ отношеи1и сильно напоминали собой нзображеннаго на рн- 
сунк* псалтири зайца между четырехъ зверей. 

Смолянннъ инокъ Лука, сл-Ьдя изъ монашеской келш за судь- 
бою своей родины, впд'Ьлъ безотрадное, близкое къ гибели состоян1е 
ея и, какъ патр10тъ, скорбя о томъ, р*шилъ наглядно изобразить 
въ своей псалтири на память потомкамъ то отчаянное положеше 
Смоленскаго княжества, въ какомъ оно находилось въ то время. 
Обраэцомъ для этого нзображен1я очевидно послужило для него ви- 
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Д'Ьн1е пророка Дан1илач описанное вып1е, а также, быть можетъ, 
изобраи:ен1я дрепнихъ 1],арствъ въ космогр«а<1ии Космы Индикоплова. 
Въ вид'Ь зайца смолянинъ Лука представилъ свою родину, Смолен- 
ское княжество, доживавп1ес посл1>дн1<з дни и н-Ьсколько Л'Ётъ спустя, 
въ 1404 году, при велнкомъ княз* Литовскомъ ВитовгЬ, оконча- 
тельно потерявшее своихъ киязс^й и свою самостоятельность. Подъ 
видомъ льва Лука представилъ великое княжество Литовское, возсо- 
единившеесл къ тому времени съ Польшей и провозгласившее като- 
личество первенствуюп^ею релипей въ свопхъ пред*лахъ, почему 
этотъ левъ и названъ па рисунк* царствомъ римскимъ, т.-е. рим- 
ско-католическимъ. Под!» видомъ крылатаго барса онъ изобразилъ 
враговъ Литвы и Польпп! — Тевтонск1Й Орденъ, который, подобно 
барсу, былъ быстръ въ нападении на своихъ враговъ. Въ вид* мед- 
ведя сь его медлительностью и важностью Лука представилъ вели- 
кое княжество ЛГосковское и, наконецъ, подъ видомъ антихриста 
— татаръ, враговъ христ1анг.тва, которые, по тому времени, поел* 
порп;кен1я на Куликономъ пол1> при велнкомъ княз* Московскомъ 
Дмитр1н Иванович*, были страшны ли1нь своимъ видомъ, а не 
силою и могуществомъ... 

Гд*, въ какомъ монастырь смолянпнъ Лука написалъ разсмат- 
рпваемую псалтирь, оир(»д*ленно сказать не моисемъ, но думаемъ, 
что въ Ицстынгкомъ Уснгнскомъ Погородичномъ монастыр*, лежа- 
щемъ въ ДГстиславс1С()мъ уГ.зд* Могилевской губерн1И, и основан- 
номъ въ томъ ж(^ Х1Д' в1ж1; *). Какъ вновь основанный, монастырь 
этотъ нуждался въ то время вь разныхъ богослужебныхъ книгахъ, 
Д.1Я Н(фениски нхъ могъ быть нриглашенъ туда смолянинъ инокъ 
Лука. Основываемъ свое мн*н1е вотъ на какнхъ данныхъ. Въ на- 
стоявшее время псситирь смолянина инока Луки принау(лежптъ 
Онеясскому Крестному монастырю, расположенному на остров* Юй, 
Онежской губы Б*лаго мори. Какъ она попала въ этотъ монастырь, 
точныхъ св*д*н1й не нм*емъ. Л о думаемъ, что она поступила въ 
Крестный монастырь н|)н патр1арх* Никои*, который, основавъ въ 
1(;Г)<; году Крестный монастырь, снабднлъ его зат*мъ разными 
нредм('т;п111, иеооходнмыми дл)1 церь'оннаго богослужешя, а въ томъ 
ЧНС.1* и богослулсебными книгами. Тшп,, нанрим*ръ, въ числ* дру- 
гнхъ предметош, патр1архь Пнконъ \\ъ М\Ъ1 году прислалъ въ мо- 
настырь дна 1солокола 1а, НЮ и Н2 нудовъ, серебряный потиръ, 
дп* С(»ребрянь1я чаши для теплоты и т. п. Изъ нихъ на колокол*, 
в'1»С()М'ь въ Н2 пуда, нм*(»тся сл*дуюпц1Я надпись: «року 1644 м*- 
с)1цъ <1>«чфаль с(»й звонь ур(и1.и'нь ку честь хва;1Ы Бож1ей Пресвя- 
той Матери \\ъ 11усл1;нкахъ (мы цптируемь но записи, пом*щенной 
въ (( Краткому» историческом^ о]П1ган1н монастырей Архангельской 
еиарх1и» (1!М)2 г., стр. 215), но запись : па, намъ кажется, воспро- 
нзв(»деиа ие тюли* вГ.рио, нанрнмЬръ, послЬднее слово Пусл*н- 
ках'ь, по на1П(»му мнГ.пно, (мГ.дуеп. читать Пустынкахъ) за пано- 

') -^ицтмопгд. С^.кшарь Г)|>окг{1у.»а и 1]фр"Па, кн. 50, стр 810. 
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ван1я короля Владислава Д. А. 3. Я. ^) архимандритства отца Вар- 
лаама Козинкаго 1оЬапв ГесИ аппо йотш!. . . Л'Ьта 7160 Марта въ 
1-й день въ дом... пречистаго и животворящаго Креста Госиодая 
Каргополъскаго у. (въ то время ОнежскШ край принадлежалъ къ' 
этому уЬзду) на Шй островъ далъ сей колоколъ Велик1й Государь 
СвятЁйш1й Никонъ патр1архъ Московсшй и всея Велнк1Я и Малыя 
и Б'Ьлыя Росс1И въ свое строеше». Годъ 7160 въ этой задней оче- 
видно означенъ ошибочно (опшбся тотъ, кто описывалъ ее), сл-Ьду- 
етъ читать 7165 г., такъ какъ^ самый монастырь заложбнъ былъ 
лишь въ 7165 г., а не ран-Ье; кром-Ь того, въ этомъ именно году 
патрхархъ Никонъ прислалъ въ монастырь кром* упомянутаго ко- 
локола и друпя вещи, неречисленныя выше. Упоминаемый въ за- 
писи на колокол'Ё Варлаамъ Козинск1й былъ архимандритомъ Мсти- 
славльскаго и Пустынскаго монастырей. Какъ ревнитель уши онъ 
въ 1653 году по грамот-Ь короля Яна Казимхра переведенъ былъ 
въ Мипсшй во имя св. Духа монастырь *). По занят1и въ 1654 г. 
московскими войсками (во время войны Росс1и съ Польшей изъ-за 
Малоросс1п) Смоленской и Мстиславской областей, занять былъ и 
Пустынск1й монастырь и часть церковпыхъ предметовъ, принадле- 
жавшихъ ему, какъ наприм'Ьръ, колоколъ, въ вид* трофеевъ, оче- 
видно по просьб* того лее патрхарха Никона, переданы были царемъ 
АлоксЁемъ Михайловичемъ во вновь основанный Никономъ на озер^Ь 
Валда* ИверскШ монастырь ^). Въ числ* прочихъ предметовъ могла 
быть передана изъ Пустынскаго въ Крестный монастырь и раз- 
сматриваемая псалтирь. Объяснить иначе поступленхе псалтири смо- 
лянина Луки въ Крестный монастырь въ XVII в. трудно. Косвен- 
нымъ подтверждешемъ нашего предположешя о написан1И псалтири 
именно въ Пустынскомъ монастыре можетъ служить отчасти и то, 
что въ эктен1и, помещенной въ часословц*, въ качеств* владетеля 
области именуется просто князь, а не «великхй»; очевидно та об- 
ласть, въ которой находился монастырь, гд* Лука писалъ свою 
псалтирь, принадлежала князю, не имевшему означеннаго титула, 
а таковыми въ Х1У в^к* были Мстиславльсше князья. 

Упоминаемый въ записи псалтири «Олекс1й», для кого и на- 
писана она была Лукой, очевидно былъ инокъ того же Пустын- 
скаго монастыря. 

Благодаря своему прекрасному письму, обил1ю и разнообразгю 
рисунковъ и въ особенности записи, приведенной выше, псалтырь 
Онежскаго Крестнаго монастыря несомн'Ьнно представляетъ ценный 
памятникъ древней Смоленской письменности. Украшешя ея даютъ 
богатый матер1алъ для изучен1я Смоленскаго искусства въ XIII — 
Х1У в.; содержащ1яся въ изложен1и псалмовъ, нФсенъ и часословца 



*) Очевидно: Д вм. IV (т. 4-й), а за... 

*) Собрание древн. грамотъ и актовъ городовъ Минской губ. (Минскъ 
1848 г.); грамота ^^6 124. Въ этой грамотЪ Варлаамъ Козинск1й названъ архи- 
мандритомъ Мстиславльскаго и Пустынскаго монастыря. 

') Б'Ьлорусс1я и Литва 1870 г. П. Н. Батюшкова, стр. 263. 
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особенности языка даютъ ц'1Ьнный матер1алъ для нзучен1я смолен- 
скаго говора того времени. Приложенный къ ней часословецъ или, 
в^ЬрАе^ уставъ пр. Саввы Освященнаго, очевидно принятый для 
руководства въ монастыряхъ Смоленской области, характеризуетъ 
намъ монастырскую жизнь монаха-инока того времени, разъясняеть 
намъ отчасти у что изображали изъ себя древн1е Смоленсше мона- 
стыри и что служило для монаховъ ихъ идеаломъ монашеской 
жизни. 

Этотъ зам'бчательный памятникъ древней Смоленской письмен- 
ности сохранилъ въ своихъ сгЬнахъ лежащ1Й на далекомъ &ЬверЬ 
Руси и мало кому изв'Ьстный Онеяссшй Крестный монастырь. 
Тому ясе, что онъ сталъ доступенъ для обозр1^Н1я, мы обязаны 
Архангельскому Ёпарх1альному Церковно-Лрхеологическому Комитету, 
давшему ому пр110тъ въ пом']^щен1и своего Древлехранилища, и въ 
частности предс'Ьдателю его I. М. Спбирцеву, которому и приносимъ 
за то свою благодарность. 
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Архангельская Псалтырь. 

ДМст. чл. С. О. Долгова. 

Интересное сообщен1е г. Вугославскаго о Псалтири Луки Смоль- 
нянина естественно возбудило желан1е членовъ Московскаго Архе- 
ологическаго Общества познакомиться съ самымъ памятникомъ. Бла- 
годаря сод-Ьйствхю ПредсЬдателя Общества графини П. С. Уваровой 
рукопись на н'Ёкоторое время была выслана изъ Архангельскаго 
Древлехранилища и намъ дана была возможность познакомиться съ 
зтимъ драгоц'Ённымъ памятникомъ. Н'Ёкоторыя свои наблюдешя мы 
вд'Ёсь предлагаемъ, отчасти какъ дополнен1е помещенной выше статьи 
г. Вугославскаго. 

Рукопись эта замечательна во многихъ отношешяхъ, особенно 
же со стороны палеографической и художественной и какъ одинъ 
изъ древнёйшихъ образцовъ Псалтири съ возсл'6дован1емъ. 
На этихъ сторонахъ разсматриваемаго памятника мы и позволимъ 
себ'6 остановиться, предваривъ замЁчан1емъ, что къ сожал'Ёнхю мы 
не могли вполн'Ё исчерпать тотъ богатый матерхалъ, который зд'бсь 
предлагается изсл*дователю. 

Вся рукопись писана одною рукою, однимъ писцомъ, назвав- 
шимъ себя два раза въ записяхъ: на л. 72 об. кратко тайнописью 
и на л. 156 об. бол'Ёе подробно, гд'6 сообщено и время написатя 
рукописи (см. снимки на табл. XIV). 

Хотя об-Ь части Псалтири — текстъ и посл-Ьдоваше — по способу 
написан1я р'Ьзко разнятся между собою — первая писана довольно 
кр}Т1нымъ полууставомъ, вторая мелкимъ; первая въ одинъ столбецъ, 
вторая въ два— но на самомъ д^Ьл* то и другое писалъ одинъ: тЬ 
же пр1емы письма, гЁ же начертан1я, только разнаго масштаба. 
Можно съ большой достоверностью предположить, что и украшешя 
рукописи — мин1атюры, заставки, заглавный буквы — исполнены также 
писцомъ рукописи. 

Вторую свою запись писецъ пом-Ьстиль тотчасъ всл-Ьдъ за тек- 
стомъ Псалтири. Зако?[чивъ текстъ словомъ аминь, изображеннымъ 
тайнописью (а* кк* и ак* а), писецъ тутъ-же продоллеаетъ: 

Б^я А*? ^^А1^ (6903 = 1395) сксршсни!^ книз"^ сей М^А фШААА 

къ. А. (1) доукоко гр4:шнАго ИНОКА Аоук%1 смоАНАнинА* Яфс ли же кто 

КЪС^^ОЦIП'Ь СИ»« КННГОу ПДСПИСОу&АТИ* СМАТ^АИ НЕ П6ИА0ЖНТН ИАИ ШЛО- 

^^евностн т. ХХ[ в. 1. . 12 
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житн ^днно н4:ко1^ слоко или т^икоу ^диноу или к^ючк%1^ иже соуть под^ 
ГГ60КАМН ь^АУ^. ниже пбсм4:нити слогнко н4:котобеу|%* или паиложити 

0Т% ОСЬПНМГ^* ЙУЖС ПСрКИ^ ПДНК%1К%* или ПАК%1 ШЛОЖИТИ* но с КС- 
ЛИКИ КНИМЛНИ1§М% ПрОЧИТЛТИ ОуЧИТИСА* я ПИСАНА ЕМ КНИГА СИ» Г^'Ьш- 
НОМеу ЙНОКОу АЛС^КО. Й АЦЛ 'б% БЛГОКОЛИТ^^ КХ КО^ГОЖДО Ш 01^ Е%1ТИ 
сей КНИЗ*^* и А3% Гд4:ШН%|Й ОЛС^И того молю ПОМИНАНИЕ стко^и о 

Составленное въ обычномъ тон* кйижныхъ записей, въ 66 ль- 
шей своей части повторяющее известное посл'Ьслов1е ^) служебника 
митр. Кипрхана, это посл*слов1е писца иноЬа Луки все же содержитъ 
несколько драгоц-Ьнныхъ указан1й; именно, во 1-хъ, время напи- 
сашя рукописи (1395 г.) и, во вторыхъ, имя писца Луки Смоль- 
нянина; оно точно указываетъ на местность, на школу. Даже 
если бы Лука писалъ и не въ Смоленск*, но самое прозвище его 
ручается намъ, что въ свой трудъ онъ внесъ и особенности своего 
говора, и, по всей в'Ьроятности, особенности своей школы — Смо- 
лено кой. 

Постараемся зд-Ьсь отметить н-Ькоторын бол-Ье характерный эти 
особенности. Обратимся сначала къ начерташю буквъ. Особенно 
характерно начертанхе з ^'ь причудливой маленькой головкой и 
далеко откинутымъ вл-Ьво хвостомъ; хвостъ этотъ иногда распущенъ 
рядомъ крючечковъ, словно это перо. Въ заглавш это з встречается 
даже написаннымъ въ обратную сторону (л. 152 об. табл, XVIII). 
Отм-Ьтимъ еще Ъ1 съ ъ к безъ соединительной черты и ^ врод* 
нашего э, только повернутое въ другую сторону, закинутое вверхъ. 

Интересны весьма пр1емы писца въ написанш конечныхъ буквъ 
въ строкахъ. Весьма часто приб-Ьгаеть онъ, когда слово неуписы- 
вается, къ обычной въ этихъ случаяхъ вязи, или приписываетъ въ 
конц* маленьшя буквы (поношению^ ^лика* Табл. ХУШ), иногда то и 
другое вм-ЬсгЬ: «ко., или же чертитъ только первую половину буквы, 
а вторую опускаетъ: настакита., кса (табл. XV, л. 136 об.). Этотъ 
прхемъ нами зам-Ьченъ относительно буквъ а и а въ самомъ конц'Ь 
строки и относительно буквы м на второмъ отъ конца мгЬстЬ: стоудомх 
(Табл. XVIII, л. ПО). 

Вообще можно заметить твердость, уверенность почерка Луки 
и можно сказать художественность. Заметьте, какъ онъ ум^ло сли- 
ваетъ въ вязь буквы, напр. въ томъ-же заглавш на л. 152 об. 
(Табл. XVIII), какъ художественно заканчиваетъ заглавную строку 
орнаментированнымъ а. 

Еще большую смелость и разнообразхе прхемовъ применяетъ 
СмоленскШ инокъ въ тЬхъ случаяхъ, гд* приб'Ьгаетъ къ тайнописи. 
Зд-Ьсь онъ то пользуется обычнымъ прхемомъ изобразить отдельную 
букву чрезъ комплексъ двухъ буквъ, равныхъ по численному зна- 



1) См. рукопись М. Синодально! Бибд1отеки № 601 (Горек. № 344), д. 72. 
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чен1ю скрываемой буквы, налр. слово амина изображено на д. 156 об. 
такъ А. кк. и лк. А^ г;^ к-|-к (20-|-20)=м(40> а-|-к (30^20)=н (50). 
То въ обозначенш 143 псалма: ко голиАфу (л. 136 об. Табл. XV) ря-^ 
домъ штриховъ, соединившихъ отд'Ьльныя буквы, писецъ придалъ 
этимъ словамъ характеръ какого то украшенхя. Наконецъ совершенно 
особый родъ тайнописп, впервые на этой рукописи наблюдаемый, 
представляетъ намъ запись на лист* 72 об. (Табл. XIV), надъ ри- 
сункомъ изъ вид-Ьихи пророка Дан1ила. Прочесть эту запись сл*- 

дуетъ такъ: гй помозн ДАЕоу с&о1^моу Ауц4:* Разсматривая эту 

запись, мы зам-Ьчаемь, что писецъ старался въ ц'Ьляхъ сокрыт1я 
изменить характеръ начерташя буквъ, такъ сказать денатурировать 
ихъ, или же написать ихъ вверхъ ногами. Такъ у буквъ г^ и^ 6^ 
А^ Гл 1^'> при сохранен1и иЬкоторыхъ чертъ, друг1я характерный части 
изменены, или опущены вместо прямого штриха взять косой, изъ 
двухъ вертикальныхъ штамбовъ сд'Ьланъ овалъ, и т. п. Буквы п 
и м представляются какъ бы написанными вверхъ ногами, съ н-Ь- 
которыми лишними черточками. Буква о напоминаетъ глаголичесшй, 
ъ^ только средн1й малый кружекъ приписанъ съ другой стороны 
ч*мъ у глаголическаго %• Наконецъ буквы к^ к и оу только недо- 
писаны. Посл'Ьдн1е два прхема, т. - е. замена кирилловскихъ буквъ 
глаголическими и недописанныя буквы — и рангЬе были известны 
въ славянской криптографш. 

Точно такою же тайнописью написано слово слака на лист* 129 
(табл. XVI), въ конц'Ь 133 псалма. 

Надстрочные знаки, употребляющ;1еся въ рукописи, заслужи- 
ваютъ быть отмеченными. Зд^Ьсь мы встр-Ьчаемть титло, въ вид* 
продольной лиши, перечеркнутой посредине, съ загнутыми вверхъ 
и внизъ концами; слово - титло пишется въ вид* коронки, или въ 
вид* полукруга надъ маленькой буквой с. Знаки ' («оковавы») и '* 
(«кендима», иначе «смычецъ») пишутся въ начал* словъ надъ 
гласными, зам*няя обычныя впосл*дств1и придыхан1я, а въ средин* 
словъ т*-же знаки пишутся надъ 10тированными гласными. 

Для отм*токъ текста употребляется надстрочный знакъ въ вид* 
креста. 

Изъ знаковъ препинан1я кром* точки на половин* буквы упо- 
требительны двоеточ1в и запятая. 

Часословецъ, какъ мы уже указали писанъ тою-же рукою, 
что и Псалтирь; буквы т*-же, только мельче въ половину. Т*-же 
и особенности написашя, напр. щ ^^ на 10тированныхъ гласныхъ 
т*-же дв* черточки; въ конц* строкъ одинаковый аббревхатуры: 
маленьшя буквы, недописанныя а^^ а^ м. 

Мин1атюры, украшающ;1я рукопись, описаны и разсмотр*ны 
г. Бугославскимъ. Зам*тимъ, что изображешя пятиглавыхъ и трех- 
главыхъ храмовъ, заполненныхъ внутри переплетающимися ремнями 
и чудовищными птицами довольно обычны въ русскихъ рукописяхъ 
ХШ — XV в*ка. Прим*ромъ можетъ служить изображенхе пятигла- 
ваго храма на мишатюр* Апостола ХШ в. Императорской Публич- 
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ной Вибшотеки (Б. Стасовъ. Славянсшй и восточный орнамейтъ, 
л. ЬХ1). Мнй1атюры нашей Псадйяри вкд'бляготся лишь тонАос1ыо 
рисунка и законченностью композищи. Тоже мо&но сказать и о за- 
ставкахъ и заглавныхъ буквахъ тератологическаго характера (сМ. 
Табл. ХУ, XVII, ХУШ, XX). Особенное богатство фантаз1и, йедкь 
жинную технику и своеобразное сочеташе фигуръ прояви лъ нашъ 
иллюстраторъ въ заглавныхъ буквахъ, собранныхъ нами на таблице 
XIX. Зд'Ёсь — то одиночный изображен1я людей или зв'бр^й и птицъ^ 
почти свободный отъ обычныхъ перевит1й ремнями, то сцены и 
композипди, иногда загадочнаго характера. Изъ числа первыхъ можно 
указать на мужскхя фигуры въ кафтанахъ съ пуговицами, красныхъ 
сапогахъ и колпакахъ, кол'бнопреклонныя, въ молитвенной поз'ё съ 
возд-Ьтыми руками (Г/, л. 136 и Б^ л. 111 об.). Изъ отд-Ьльныхъ 
фигуръ животныхъ укажемъ на собакъ (борзыхъ?) (л, 149 об.— Г*» 
С— л. 31 об. л. 64 об. — Б); длинные хвосты этихъ собакъ перехо- 
дить въ завитки аканта или перьевъ. Характерна фигура льва 
(л. 115 об.— Б), встречающаяся на восточныхъ веш,ахъ эпохи Сас- 
санидовъ (Ср. Вг. ЗорЬиз МОИег, Ше ТЫег-огпатепик 1т Могйеп, 
НашЬ. 1881, йд. 81). Ц^лая охотничья сцена включена въ инищалъ 
Б на л. 60. Загадоченъ смыслъ композищй на л. 69 (В) и л. 65 (Н). 
Такъ какъ и «Посл-Ьдованхе» нашей Псалтири представляетъ 
большой интересъ, являясь однимъ изъ древнМшихъ, а м. б. и са- 
мымъ древнимъ изъ досел'Ь изв'Ьстныхъ, то мы зд-Ьсь предлагаемъ 
возможно подробное описаше состава этого Посл^^дован1я. 

Я. 157. ЧдслокЕЦА^ йм'Ьг^ слоуЖЕоу нофиоук! й А|||кноу10 по 
оустдкоу попЕНДго й 'ёоноснА о((д ндшсго Сдк^и 

Зало полоунофницн. 

Зд-Ьсь ((ПО обычномъ стисЬ»: ((Молитвами святыхъ отецъ на- 
шихъ» читается — ((Царю Небесный» и дал-Ье внесена молитва — 

((0Т% СНА КЪСТАКЪ ЕЛГОДАОЮ ТА БСССТА»! ТбЦС». 

Дал'Ье полунощница до конца идетъ сходно, но молитва поми- 
нальная и ектешя во многомъ разнятся отъ читаемыхъ нынЬ. 
Первая начинается словами: Иомолнмса о кскгъ й з*'^ ^^^* Помлнн 
ГЙ^ ьс1го мирА й помилуй кс'к^^Ъш (л. 158 об.) Начало ектеши^^ Помо- 
лнмсА о БЛ^о&'{:6Н%1^^% ЦР^Х^ ^ о Блгок'{:ж%1^^% кнАЗ'^^^^* СЭ&4:фА- 

1%Т& Е6АТШ: Бх тАНИТА ЦйТКО НУЪ Й КНАЖСНШ Иуъ (159 об.). 

Подобные отв'Ьты братш приводятся посл'Ь каждаго возгласа 
1ерея. 

Молитва св. Ефрема Сирина читается такъ: Гй Бадко жн&ота 

Шж1ин Ш мснс (л. 158). 

Л. 160 об. Начадо оутбжнцн. 

Въ начал'Ь утрени опять читается — ((Царю Небесный». 
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Первый тропарь читается такъ: Спсн Гй люди ско!^^ й слгки 
достоганнпк с&01^* поб4:ах1 да» кназ»^ НАШ1моу НА соупостАтхи й 

ГКО» С^^ДАНА!^ КДТМ& ЛЮДИ (л. 160). 

Передъ шестопсалшемъ замечено: Пой гли пам*1 гдасолц к^от- 
к%1м% и тигимх со оумнлжн1^м% н НС м%1СДА о соу*1^'{: МН^А гс^ нн- 
НТ0Ж1 (л. 161). 

Посл'Ё молитвы — Опсн Б^с люди ском значится: 61^^/аъ ксн« и 
ркоут& ксн, щь ^л(0он% (л. 163). 

л. 164 об. Л1жнн1ё А-го н1. 

л. 165 об. Начало часом&* 

Въ общемъ согласно съ настоящимъ порядкомъ службы, но есть 
и отАгЬны. Часъ 9-ый начинается молитвой «Пршдите поклонимся». 
Меясдочасле 9-го часа распространено въ конц* чтешемъ псалмовъ 
102 и 145, за которыми сл'Ьдуютъ: «Единородный Сынег», ((Бла- 
женны», ссВ'Ьрую», ((Ослаби, остави», «Отче напгь» и кондакъ дню 

или празднику. Въ тексгб Символа в'Ёры читаемы й къ Д^а Стаго 

йстнннАГо Га* 

Л. 171. Посл-Ьдоваше предъ трапезою и по трапез* и возно- 

шен1е Пресвятой. Посл^^днее происходить такъ: К|лад& панймх ул^гбх^ 

ЛСЖАфНЙ НА ПОНАГНЙ ТбСМН ПСбСТИ ОЕОНГ% ^ОуПЪ Й КХЗД&НГ% МАЛО ГЛТ&* 

кслнко ймА* ЪйАТьй гАють. 0^Ъ1А Т^ЦА* Онх Ж1^ съ )^М^^ОМЪ 

ТКО^А КДТНО!^ ЗНАМСНН!^ НА ПОНАГНН^ Лтк 1Щ1ш ТдТА!^ ТбЦС ПОМД- 

ГАН ПАмъ. Б^АТш же гХ|^т&* То» млткАми ХТ 1^ помнлоун сНсн Н? 
(л. 171 об.). 

л. 172. Нало ксанн* 

Служба начинается чтешемъ «Царю Небесный», «Снятый Боже», 
€ Пресвятая Троице», «Отче нашъ», затЬмъ уже читается псаломъ 
предначинательный (103), какъ ныиЁ. 

Стихи, поемые вмЬсто прокимновъ, тЬ-же, что и нын*, но 
для вторника положенъ не общШ съ четвергомъ, а особый: Еъ^т- 

сегА НА н'ёсА б7 по кг(н* 3* ^^^А тко» (л. 172 об.). 

Посл'Ь вечерни пом-Ьщено молитвослов1е на вечерней трапез*: 

ИдуфС кЬаТН^ ПЛМ%* гаДАТ& НИфН и НАГ1|'1'АТ& и т. д. (л. 173). 

л. 173. Нало поксчсаннци* 

Въ общемъ сходно съ печатнымъ. Въ конц* только поел* мо- 
литвы Ант1оха сл'Ьдуетъ «Честнейшую Херувимъ», «Господи поми- 

луй» трижды и зат*мъ — рч(т& по* Х% нстнннх1Н БТ'^ наша* и п^о- 

1|лн&^ г^кожс оуз^конисА и т. д. 

л. 178. Тропари воскресные на 8 гласовъ. 
Л. 180. Богородичны и крестобогородичны. 

_ Л. 180 об. всоктнггА инока СтоуднискАго* Служба к% Гоу НАШ1му 
Осбу Хоу. 
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Стихиры и канонъ. Канонъ начинается: Н7с слда^ьчаишнн Хс. 
\1г долготсбП'{:лн&с. 

Л. 184. Канонъ Пречистой Богородиц*, гласъ 8. Начало 1-й 

п'Ёсни: Многилун сдс^^имх ндпдст&ми* 

Л. 185 об. Канонъ Пречистой Богородиц'Ь молеш^^ гласъ 6. 

Начало 1-й п'Ёсни: Кдко мо1^ к^сплач^с жнти1^. 

Л. 188. Канонъ молебенъ Пречистой Богородиц*, гласъ 2. 

Нач. Йжс и^/Аъ Блгопослоушндм к% скорби* 

Л. 190. Посл'{:ао&анн^ еж'^кжнаго пдимАфжим* 

Поел* обычнаго начала поются тропари: Б^з^кониг^ мо» презри 

Гй и ел. Зат'Ьмъ «Иртдите поклонимся», псаломъ 50-й, и «Егда 

славши ученицы». 

Молитвы предъ причащенхемъ сл-Ьдуготъ въ такомъ порядк*: 

1, Симеона Метафраста — «Яко на страшномъ и нелицепрхемн'Ьмъ... 
судипщ»; 2, Васил1я Великаго — «Владыко Господи 1исусе Христе»; 
3, Его-же— «Владыко святый, пречистый»; 4, 1оанна Златоустаго — 
«Господи. в'Ьмъ»; 5, 1оанна Дамаскина — «Уязвенъ сердцемъ есмь»; 
6, 1оанна Златоуста — «Владыко Господи 1исусе Христе, Боже нашъ, 
единъ им'Ьям; 7, Его-же — «В'Ьмъ, Господи, яко недостоин*», 8, Си- 
меона Новаго Богослова — «Отъ скверныхъ устенъ»; 9, «Боже, ослаби, 
остави»; 10, «ВФрую, Господи, и испов-Ьдую». 

Молитвы по причащен1И положены сл4дующ1я: 1, Васил1я Ве- 
ликаго: «Благодарю Тя, Господи Боже мой, яко не отрину мя». 

2, 1оанна Златоустаго: «Благодарю Тя, челов-Ьколюбче Господи, яко 
мнопя ради благости»; 3, 1оанна Дамаскина: «Боже, Боже мой, 
непостоянный и невидимый огню». 4, «ТЬло твое святое. Господи». 
5, «Пречистаго ти тЬла». 6, Симеона Метафраста: «Давый пищу 
мн*». 7, «Пресвятая Владычице Богородице, св-Ьте помраченыя 
ми душа». 

Л. 200. Правило, 1$гаа см^цлни!^ &о сн'к. 

Л. 201 об. Степенны всЬхъ гласовъ. 

Л. 204. Прокимны на утрени по степеннахъ и блаженнахъ. 

Л. 205. Св-Ьтильны и стихиры евангельсшя. 

Прерывается на 11-й стихир*: «Являя себе ученикомъ». За- 
тЬмъ бол-Ье поздней рукой записаны апостолъ (I Корине. XI, 23 — 32) 
и евангел1е (1оан. VI, 48 — 54). 



ОТЧЕТЪ 



о состоянш и д'Ьятельности Императорскаго 
Московскаго Археологическаго Общества 

за время съ 17 февраля 1903 г. по 17 февраля 1901 года. 



о Т Ч Е Т Ъ 

О С0СТ0ЯН1И И Деятельности Императорскаго МосковсЕаго 
Археологическаго Общества за время съ 17 февраля 1903 г. по 

17 февраля 1904 года. 

Минувш1й тридцать девятый годъ деятельности Общества, подобно предъ- 
пдуп1имъ, былъ также осчастливлепъ милостями съ высоты престола. Такъ, 
Его Императорскому Величеству Государю Императору, 
Державному Покровителю нашему, благоугодно было пожаловать 5000 руб. изъ 
суммъ Государственнаго Казначейства па окончанхе разсчетовъ со Съ'Ьздами 
и соизволить на принят1е Его Императоре к имъ Высочествомъ Госуда- 
ремъ Насл^^дникомъ В. К. Михаиломъ Александровичемъ зван1я Почетнаго 
Члена Обп1ества. Эти высок1я милости только еще бол^Ье побуждаютъ насъ съ 
прежнимъ рвен1емъ и схаран1ями пресл'Ьдовать неуклонно наши д'Ьли и задачи. 

Вн'Ьшняя д'Ьятельность Общества въ истекшемъ году отличалась боль- 
шимъ оживлен1емъ. 

Прежде всего Обществомъ поставленъ ц-Ьлый рядъ новыхъ задачъ, осу- 
ществлен1ю которыхъ уже положено начало. 

По иницгатив'Ь Председателя Общества предпринята разработка и си- 
стематическое описан1е Херсонскихъ древностей; въ этомъ крупномъ и инте- 
ресномъ ученомъ предпр1ят1и принимаютъ участ1е так{я паучныя силы какъ 
наприм'Ьръ Птнъ, Айналовъ, Шестаковъ, Никитск1й и т. д. 

Д. чл. М. В. Никольскимъ предпринята разработка и издан1е клинообраз- 
ныхъ надписей изъ коллекщи габлетокъ, принадлежащихъ д. ч. Н. П. Лиха- 
чеву; трудъ М. В. Никольскаго будетъ пом-Ьщепъ въ одномъ изъ ближайшихъ 
выпусковъ «Трудовъ Общества». 

Принимая всегда горячее участге въ судьб* основаннаго по инищатив'Ь 
гр. А. С. Уварова Ростовскаго Музея церковныхъ древностей. Общество воз- 
будило въ минувшемъ году предъ СвягЬйшимъ Синодомъ ходатайство о вы- 
работке новаго устава и штатовъ этого Музея, долженствующихъ обезпечить 
существован1е Ростовскаго древлехранилища; сочувствхе, съ какимъ было встре- 
чено это ходатайство, вполн* позволяетъ надеяться на его усп^хъ. Изъ дру- 
гихъ ходатайствъ, возбудившихся Обпсествомъ въ минувшемъ году, сл-Ьдуетъ 
отметить— ходатайство объ отпуск* суммъ на постройку Харьковскаго Музея 

1* 
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И ходатайство, возбужденное предъ Министерствомъ Внутреннихъ Д^Ьлъ, о пре- 
кращен1и пресл'Ьдованхя лнрниковъ и кобзарей украинскихъ губернШ. 

Получили движен1е въ отчетномъ году и н'Ькоторыя старинныя предпр1я- 
Т1я Общества, полное осушествлен1е которыхъ представляетъ долговременную 
и сложную задачу. 

Такъ, наприм'Ьръ, относительно постановки памятника первопечатнику 
Ив. Федорову можно упомянуть, что въ мастерской художника Волнухина уже 
заканчиваетсл отливкой гипсовая модель фигуры въ натуральную величину. 

По вопросу объ изготовленш археологическ. карты Московской губерн1и 
были предпринимаемы разв'Ьдочныя экскурсш и пробный раскопки въ у^Ьздахъ 
Верейскомъ, Богородскомъ, Подольскомъ, Московскомъ и Звенигородскомъ. 

Въ копц'Ь минувшаго года оживился также не разъ поднимавш1йся въ 
Обществ* вопросъ объ составленш археологическаго словаря. Д. ч. М. И. Со- 
коловымъ былъ выработанъ проэктъ программы, которая должна быть поло- 
жена въ основу работъ по словарю; посл'Ьдовавшее, съ н'Ькоторыии дополне- 
Н1ЯМИ, иринят1е основныхъ положен1й этой программы позволяетъ надеяться, 
что настоящ1й годъ увйдитъ уже начало осуществленхя этой давнившей мечты 
Общества. 

Дал-Ье, при сод'Ьйств1И профессора Университета Св. Владим1ра Г. Г. Пав- 
луцкаго получилъ развит1с вопросъ объ изданш, согласно постановленхя К1ев- 
скаго Археологическаго Съезда — Украинскихъ древностей, I т. которыхъ не 
замедлить выходомъ. 

Кром'Ь командировокъ, стоявшихъ въ непосредственной связи съ подго- 
товкой XIII археологическаго съ'Ьзда, о которыхъ будетъ сказано ниже, 
Общество въ отчетномъ году дало денежный средства и командировку Н. I. Кри- 
штафовичу (профессоръ Сельско-хозяйственнаго Института въ Ново-Александр1и) 
для изсл'Ьдован1я палеонтологическихъ стоянокъ въ Европейской Росс1и. Изъ 
представленнаго Н. И. Криштафовичемъ отчета видно, что имъ подвергнуты 
изсл^кдован1ю палеонтологическ1я стоянки С'Ьвернаго Кавказа. 

А. М. ЗавадскШ былъ командированъ для изсл'Ьдовашя археологическихъ па- 
мятниковъ Чечни и Дагестана; для археологическаго изсл'Ьдован1я въ Зака- 
тальсюй округъ были командированы члены Кавказскаго отд'Ьла Общества 
гг. Станишевъ и Васильевъ. Отчетъ по командировке г. Завадскаго посту- 
пилъ и частью уже докладывался въ Обществ'Ь; друпе отчеты ожидаются. 

Наконецъ н'Ьсколько мелкихъ экспедицШ, въ которыхъ участвовали гг. 
члены Общества В. Д. Соколовъ, X. И. Кучукъ-Ьаннесовъ, С. К. Богоявлен- 
СК1Й и Ю. В. Готье, были предприняты для археологическаго изсл%дован1я 
Московской губернш 

Подготовка къ ХП1 археологическому съ-Ьзду, имеющему быть въ г. 
Екатеринослав'Ь, въ авгусгЬ 1905 года, составляла одну изъ главныхъ заботъ 
Общества въ истекшемъ 39-мъ году его существован1я. 

Правила XIII сг']Ьзда, выработанныя Московскимъ предварительнымъ 
комитетомъ во время его засЬданхя 4-го января 1903 года получили утвер- 
жден1е Господина Министра Народнаго Просв'1Ьщен]я 12 мая 1903 года; всл'Ьдъ 
за этимъ МосковскШ предварительный Комитетъ получилъ возможность зна- 
чительно распшрить свою д'Ьятельность. Утвержденный правила съезда, вм^сгЬ 
съ протоколами первыхъ засФдан1Ё предварительнаго Комитета и со списками 
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предназначенныхъ на разр4шен1е съ'Ьзда вопросовъ и запросовъ (всего чи- 
сдоиъ 49 вопросовъ и 54 запроса) были разосланы вс^иъ членамъ Комитета 
и.вс^мъ ученымъ Обществаиъ и учреясдён1ямъ, принима1>щииъ участхевъпод 
готовк'Ь съ'Ьзда. При протоколахъ напечатаны были также подробныя иотиви- 
рованныя записки н^которыхъ членовъ Комитета: записка профессора М. Н. 
Яспнскаго о необходимости выд'Ьлить въ особую секщю изучен1е древностей 
юридическихъ, записка В. Н. Сторожена объ изучеши повгЬщичьнхъ архивовъ, 
нм'Ьющихъ огромный интересъ для экономической истор1и Россш и дв4 за- 
писки В. А. Городцова о систематическомъ изученШ доисторической археологш 
южной Руси. 

Въ течен1о отчетнаго года было открыто значительное число м'Ьстныхъ 
отд'ЬленШ предварительнаго Комитета по устройству ХШ съ-Ьзда: 1) въ Ека- 
теринослав'Ь, подъ предсЪдательствомъ Губернскаго Предводителя Дворянства 
А. И. Миклашевскаго, 2) въ ОдессЬ, подъ предсЬдательствомъ профессора 
Э. Р. Фонъ Штерна, 3) въ К1ев'Ь, подъ предс*дательствомъ профессора Г. Г. 
ПавлуцкагО; 4) въ Харьков'Ь (при Историко-филологическомъ Обществ'Ь при 
УниверситегЬ) подъ предсЬдательствомъ профессора Д. И. Баталия, 5) въ 
Н'Ьжин'Ь (при Историко-филологическомъ Обществ'Ь, при ИнститутЬ князя Без- 
бородко) подъ предсЬдательствомъ профессора М. Н. Бережкова, 6) въ Пол- 
тав^Ь, 7) въ Курск'Ь, 8) въ Поронеж'Ь, 9) въ Екатеринодар'Ь и 10) въ Ново- 
черкасск'Ь. 

Еще па первыхъ засЬданхяхъ Московскаго Предварительнаго Комитета, 
въ январ'Ь 1903 года, были нам^Ьчены главный задачи, разр'Ьшен1ю которыхъ 
должны посвятить свои труды всЬ подготовительные комитеты XIII съ'Ьзда. 
Въ числЬ этихъ задачъ поставлены были между прочимъ сл'Ьдуюпця: а) про- 
долженье собиран1я св'Ьд'Ьн1й о каменныхъ бабахъ въ южной Росс1И вообще и 
въ частности въ пред'Ьлахъ Екатеринославской губернии, в) собиранхе мате- 
рхаловъ для этнограф1и Екатеринославскаго края (подробная программа для 
собиран!я этнографическихъ матер1аловъ была выработана въ Этнографиче- 
скомъ Отд'Ьл'Ь Императорскаго Общества любителей Естествознашя, 
Антрополог1и и Этнограф1и при непосредствённомъ участ]и В. Ф. Миллера и 
Н. А. Янчука; разсылка этой программы поручена Екатерипославскому отда- 
ленью предварительнаго Комитета); с) составленье библюграфическаго указа- 
теля по археолопи, исторьи и этнографьи отд'Ьльныхъ губерньй района Екате- 
ринославкаго съ'Ьзда; д) собиранье св'Ьд'Ьньй о разработк'Ь рудниковъ южной 
Росс1и въ древиМшее время и химическое иза^'Ьдованье древнихъ бронзъ. 
Кром'Ь того, съ ц'Ьлью собрать всЬ возможный св^^д'Ьнья о НовороссШскомъ 
кра'Ь вообще и Екатеринославской губерньи въ частности, въ археологическомъ 
отношеньи, Московскьй предварительный Комитетъ обращался въ Импера- 
торскую Археологическую Коммиссш и получилъ любезное разр'Ьшеше пе- 
ресмотр'Ьть всЬ архивы Коммиссьи. 

Л'Ьтомъ истекшаго года различными отд'Ьлспьями Комитета предприни- 
мались экспедищи для изсл'Ьдованья района Екатеринославскаго съ'Ьзда, частью 
находившьяся въ распоряженьи Императорскаго Московскаго Археоло- 
гическаго Общества, частью па средства, поступивши въ местное отдаленье 
предварительнаго Комитета. 

Отъ Московскаго предварительнаго Комитета были командированы: 
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1) П. Л. Городцовъ въ Бкаторинославскую г;берн1Ю для систематиче- 
ского лэсл11дован1я бассейновъ р'Ькъ Бакиута и Калм1уса; эта экспедиция нрои'Ь 
того ииЪа задачей служить продолжев1емъ изсд*дован1я бассеКиа р'Ьки Донца, 
ороизведеннаго В. А. Городцовымъ въ 1901 году. 

Съ результатами своахъ занятШ И. А. Городцовъ предполагаегъ посте- 
пепно знакомить Общество. 

2) В. Л. Харлановъ — въ цветности Области ВоКска Донского, сопре- 
дфльвыя съ Ккатеринославской губерН1еЁ. 

Кроы'Ь иепосредственваго устройства археологическяхъ экспедицШ, Мо- 
сковснШ предварительный Комититъ предоставнлъ часть своихъ средствъ въ 
распорянеа|б Харьковскаго, Шевскаго и Ккатеринослаасваго отд'§лен1Й, кото- 
рыя, въ лиц'Ь н'Ькоторыхъ свопхъ членовъ. со своей стороны также предпри- 
няли рядъ археологи ческихъ экспадиц1й. 

Такъ, председатель Харьковскаго отдФлен1Я профессоръ Д. II. Багал^й 
пронзводилъ раскопки вт. и1гЬп1и г. Харитоненко, при се.тЬ АлексЬевсконъ, 
Валковскаго у*зда, Харьковской губершн (совм'Ьстао съ г. Воровцомъ), 

Въ томъ же ии'Ьн1и производилъ раскопки В. Е. Даниловичъ. 

Около села Дергачей, близь города Харькова, въ и1г!Ьнш Любарскаго. 
были произведены раскопки членами Харьковскаго Огд'6лен1я Трифильевымъ, 
['■Ьдинымъ и Ивановымъ. Огь К1свскаго отд'Ьлсн|я былъ коиандированъ г. 
Хвойко, ПР0ИЗВ0ДИПП11Й изсл*дован1е въ пред'Ьлахъ Полтавской губераш. 

Огь Ёкатеринославскаго отд-Ьлев1я былъ коиаидврованъ Д. И. ■:)варнип1к|П , 
прО[13водивш1й раскопки и изсл'Ёдовав1я въ Новомоскйвсконъ и Вер.чве-Дп1;- 
провскомъ уйздахъ. Екатерин ославской губернш. 

Для изсл'Ьдоваай! Екатеринославской губернп! въ этиографическомъ отно- 
шенш получено щедрое асснгновав1в огь Екатерднославскаго Губернскаг(>| 
Земства въ рази11р11 3.000 рублей. 

Екатеринославское научное Общество въ истекшемъ году приступило къ 
составленш всесторонняго 011исая|п Емтерипославской губерв1н, которое должно 
быть издано ко времени открыт1я съ-Ьзда. 

Члены Н4жинскаго отд'ЬлеН1я занимались разборояъ и описью архива 
}1'Ьжинскаго греческаго магистрата и архива Н^жинскаго греческаго братства 

Черниговское л Воронежское Отд'Ьлен1я направляли свою деятельность 
г.тввымъ обрааомъ на собиран1е этнограф» ческихъ и археологическихъ иате- 
р1аловт. по соотвЪтствующнмъ губерн1яиъ. 

Изъ приведеннаго краткаго списка видно, что подготовнтельныя работы, 
для XIII съезда былц весьма оживленны и усп-Ьшны въ истекшемъ году- 
Такъ какъ практика прежнихъ съ^здонъ коказываетъ, что последн1Й подгото- 
вительный годъ отличается особой деятельностью Комитетовъ, то возможно 
наперодъ заключить, что грядупйй XIII съ-Ьздъ будетъ столь же тщательно 
подготовленъ как-ь и его предшествеппики. 

Въ истекшемъ году общество привииа.10 участ1б: 

1) въ междунар'ыаом ь историческомь конгрессе въ Рии^, гд* предста- 
вителями его были действительные члени И. В. Двегаевъ и В. И. Модестовъ. 

2) ВЪ подготовительпомъ съезд* с1авнстовъ въ С.-Петербурге въ лиц'Ь 
действительныхъ членовъ Н. Е. Корща, М. П. Соколова, I'. Ф. Браядта и 
В. Н. Щепкина. 
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Кром'Ь того Общество, посредствоиъ отд^льныхъ депутацШ или же при- 
сылкою прив'ЬтствШ, участвовало въ праздновати 100 л^тнихъ юбияеевъ Де- 
мидовскаго лицея и Л'Ьсного Института; юбилея 30 летней научной деятель- 
ности профессора И м п е р а т о р с к а г о Харьковскаго Универспета М. С. Дри- 
нова; 50 л'Ьтней — академика А. И. Пыпина и др. 

Внутренняя жизнь Общества выразилась, главнымъ образонъ, въ его за- 
сЬданхяхъ. Таковыхъ было всего 21, а именно: 1 годичное, 9 об^лсновенныхъ 
и 11 распорядительныхъ. Въ посл'Ьднихъ обсуждались д'Ьла внутренняго рас- 
порядка Общества, въ обыкновенныхъ читались доклады. ВсЬхъ сообщен1В 
было сд'Ьлано 32, а именно: 

1. Д. Н. Апунина, Н'Ьсколько словъ о деятельности А. И. Кирпич- 
нивова. 

2. Г. К. Бугославскаго. Замечательный памятникъ древней Смоленской 
письменности XIV в. и имеющШся въ немъ рисунокъ символико-политическаго 
характера. 

Ъ. С. К. Богоявленскаго. По вопросу объ археологической картЬ Москов- 
ской губерн1и. 

4. — Раскопки въ Московской губ. въ 1903 г. 

5. Л. Д. Воронцовой. А. И. Кирпичниковъ. 

6. Ю. Г. ГенЪуне, Городища и курганы Дмитровскаго уЬзда, Москов. губ. 
?• Ю, В. Готье, Раскопки въ Московской губ. летомъ 1903 г. 

8. В, А, Городцова. О раскопкахъ въ Ярославской губ. въ 1902 г. 

9. — Майданы. 

10. С. О. Долгова. Памяти А. И. Кирпичникова. 

11. А. М. Завадекаго, Поездка въ Чечню. 

12. А. И. Кирпичникова. Древняя роспись ^рама Смоленской Бож1ей Ма- 
тери въ Новодевичьемъ монастыре. 

13. /. К. Линдемана. Происхожден1е назвап1Я гор. Коломны. 

14. — Раскопки въ гор. Старице летомъ 1903 г. 

15. //. П. Машкова. О реставращи собора Смоленской Бож1ей Матери 
въ Новодевичьемъ монастыре. 

16. — Памяти В. А. Гамбурцева. 

17. А. П. Новицкаго. Древн1Й каменный городъ въ Серпухове. 

18. А. В, Ортьшниковя. Новыя пр1обретен1Я Императорскаго Росс1йскаго 
Историческаго Музея. 

19. Я И. Сизова. Характеръ реставращи храма Смоленской Бож1ей Ма- 
тери въ Новодевичьемъ монастыре и ея руководяпце принципы. 

20. — Находки на двухъ кладбищахъ Москвы. 

21. — Раскопки въ Смоленской губерши. 

22. В. К. Трутовскаго, Отчетъ по Обществу за 1902 — 1903 г. 

23. В. В. Хвойка. Раскопки могильниковъ при с. Броварки, Гадячскаго 
уезда, Полтавской губ. 

24. — Раскопки въ Кхевской губ. 1903 ^. 

25. Гр. П. С. Уваровой. Экскурсш учителей Кавказскаго учебнаго округа 
по Закатальскому округу. 

26. — О двухъ неизвестныхъ произведен1яхъ визант1йскаго искусства. 

27. И. В. Цвгьтаева. Изъ пребывашя въ Итал1и. 
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28. В. Н. Щепкина. Дата росаиси въ хражк Сяолеаско! Бове! Матери 
Новодфвичьяго яовастыря, въ связи съ руссжо! хктописью. 

29. — А. И. Кирвичииковъ, сажъ иэсхкдовател руссжаго жекусства. 

30. — Болгарская лицевая руБОпись XIV в. 

31. А. С. Хаханова. О покздкА въ Сванетш. 

32. Я. 7. Филямекаго. Памятники южно-русскаго творчества ХЛ*П в. 
Вь Кавказскомъ Отдтленги Общества жъ опетяояъ году сосгояхось 6 

обыкновенньиъ зас^данШ чдеиовъ Общества, на нигь были прочитаны сл1- 
дуюоия сообщев1Я и доклады. 

1. Д. В, Шульца. О результатахъ раскопокъ, произведенныхъ ихъ въ 
иаргЪ 1903 г. близь ст. Пойлы, Елисаветаольской губ., съ деяонстрнрован1е1гь 
могильниковъ, череповъ, лредиетовъ погребев!и. 

2. — О иогильвихахъ Кавказа (извлеченЁе изъ его труда о томъ же 
предхегЬ). 

3. С. П, Шумгина, О могилахъ, разрытыгь М. Е. Сагателовыяь близь 
с. Джелаль-оглы вь август* 1883 г. и о вещахь, найденныхъ таяьже (брон- 
зовой сЬкир*, копь*, стр*лахъ, сердоликовыхь бусагь и 2 кускахь бронзоваго 
панцыря). 

4. Д. Д Шумца, О раскопкахъ, произведевныгь ямь въ селен1яхь 
Кущи и Мерзикъ, Елисаветпольской губ.,, сь дехонстрирован1езгь найденныхъ 
предметовъ. 

5. М. Г. Джанахивгиги, О командировк*, по предложешю гр. П. С. Ува- 
ровой, въ сел. Дехазурха, Самурсзаканск. уч. Сухумскаго округа, для осмотра 
извлеченныхъ изъ земли камней, на одномъ изъ которыхъ оказалась надпись: 
«Григор1Я, стар*йшаго надь каменщиками, да ломилуетъ Богъ. Аминь» вместо 
предполагавшейся: «Григорш, стар*йшему отцу галатовъ. 711. Аминь». 

6. — О надписи на скал* Кунетыга, на р. Малк* представленной 
пр«?дс*дателемъ отд*лев1я. 

7. А. Н. Грена. Отчетъ о по*здк* въ сел. Голицыно, Кедабекъ и Ка- 
лакеитъ, Елисаветп. губ., для изсл*довав1я могильниковь. 

8. — О результатахъ по*здки въ сел. Цинцкаро, съ демонстрирован1емъ 
каменнмхъ оруд1й изъ обсид1ана (165 экземпл.). 

9. А. Я. Дьячксеа-Тарасова. О Пицунд* и пещерномъ городк* у исто- 
ков!* р*ки Мычиша, близь р. Бзыби. 

10. Л*. Ф. Гана. О по*здк* въ сел. Накалакеви, Сеяакскаго узд.. Ку- 
таисской губ., для изсл*дован1я развалинъ древяяго города. Докладъ сопро- 
вождался снимками съ натуры. 

11. Л\ Л. Лалаянца. О результатахъ раскопокъ въ Зангезурскомь и 
Нахичеванскомъ у*здахъ. (Ходжамировъ рудникъ и сел. Мегры). 

Доклады сопровождались демонстрирован]емъ найденныхъ предметовъ, 
({ютографическими снимками; часть этихъ предметовъ вошла въ составь музея 
()тд*лен1я; нумизматическая коллкец1я посл*дняго пополнилась двумя серебря- 
ными арабскими монетами XIII и XIV* в., пожертвованными г. Р*зановымъ. 

Административная д*ятельность Отд*лен1я выразилась: I) въ ув*домлеп1и 
г. Сагателова о желан1и ()тд*леп1я получить отъ него подробный св*д*н1я о 
могильникахъ Джелаль-оглы; 2) въ изв*щен1и г. Елисаветпольскаго губерна- 
тора о жзобходимости принят1я м*ръ къ предупрежден1ю расхищения могиль- 
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никовъ близъ ст. Даляръ; 3) въ кохандированхи въ вьппеназванную н'Ьстность 
для изсл^довашя г. Ьакимова; 4) въ командяровк'Ь Д. Б. Шульца на раскопки, 
за счетъ Отд'ЬленГя, въ сел. Кущи и Мерзикъ; 5) въ кохандировк'Ь гг. Гана и 
Петрова въ Накалакеви; 6) гг. Лалаянца и Шульца— въ ЗангезурскШ у^^дъ 
на раскопке; 7) гг. Такайшвилн — для описангя Зарзмскаго храма, Чулы и 
и другихъ местностей Ахалцихскаго уЪзда, 8) г. Джанашвили въ сел. Диха- 
зурха и 9) г. Грена въ сел. Голицыно, Кедабекъ и Калакентъ. 

Изв'Ьст1я Отд'Ьлен1я и протоколы его зас'Ьдан1й заканчиваются печата- 
Н1емъ и въ скоромъ времени выйдутъ въ св'Ьтъ. Библютека Отд-Ьленхя въ па- 
стоящее время значительно пополнилась присылаемыми изданхями ученыхъ 
обществъ; она размещена въ двухъ большихъ шкапахъ, которые, за неим^Ь- 
Н1емъ у Отд'Ьленхя собственнаго пом'Ьщен1я, поставлены въ пом^Ьщен1И 1Савказ- 
скаго Отдела Русскаго Географическаго Общества. Каталогъ библ10текн будетъ 
пом-Ьщвнъ въ 1-мъ выпуск'Ь «Изв'1ст1й» Отд*лен1я. 

Къ концу отчетнаго года почетныхъ и д*йствитвльныхъ членовъ Общества 
числилось 91. Денежный средства Отд^ленги опред'Ьляются сл'Ьдующими дан- 
ными: остатокъ отъ 1902 года— 625 р. 39 к., не считая капитала, пожертво- 
ваннаго Его Р1мператорскимъ Высочествомъ Великимъ Княземъ Михаиломъ 
Александровичемъ (3000 р.) и 35 р., хранящихся въ сберегательной касс^ по 
книжке за 36 18494; членскихъ взносовъ за 1902 г. 90 р. Итого наличныхъ 
денегъ къ 1 января 1904 г. должно было состоять 715 р. 39 к. Израсходо- 
вано 498 р. 85 к. Къ 1 января состоитъ на лицо наличныхъ денегъ 216 р. 
54 коп. 

Приступая къ своему отчету Коммиссгн "по сохраненгю древнихъ памят- 
никовъ, считастъ долгомъ, прежде вседо, упомянуть о тяжелой утрат1Ь, поне- 
сенной ею, въ лиц! умершихъ членовъ Коммисс1и: Владимхра Алекс1кевича Гам- 
бурцева и Александра Ивановича Кирпичникова, которые всегда принимали 
особенно деятельное участ1е въ д-Ьлахъ ея. Заслуга и значен1е деятельности 
В. А. Гамбурцева и А. И. Кирпичникова для нашего Общества были своевре- 
менно указаны и охарактеризованы въ особыхъ докладахъ, посвященныхъ ихъ 
памяти и прочитанныхъ въ засЬдангяхъ Общества. 

По примеру протлыхъ л^тъ, Коммисс1я по сохраненш древнихъ памят- 
никовъ им^ла еженедельный заседан1я, что вызывалось значительнымъ коли- 
чествомъ поступающихъ д-Ьлъ. Вс^хъ заседан1й въ отчетномъ году было (съ 
5 марта по 16 февраля включительно) 43, на которыхъ разсмотрено было 249 
д^лъ и даны по нимъ заключенхя. Дела въ Коммисслю поступали изъ губернШ: 
Московской, Казанской, Курской, Харьковской, Нижегородской» Черниговской, 
Ярославской, К1евской, Тверской, Владим1рской> Калужской, Смоленской, Бес- 
сарабской, Виленской, Подольской и разныхъ м^сть Кавказа. 

Кроме обычныхъ своихъ заседашй, Коммисс1Я, въ полномъ составе, или 
черезъ своихъ отдельныхъ членовъ, предпринимала еще и осмотры древнихъ 
памятниковъ на месте, какъ въ гор. Москве, такъ и въ другихъ губврн1яхъ. 
Характеръ деятельности Коммисс1и остался тотъ же, что и въ предшествуюпце 
года, т. е. не ограничивался работами, относящимися только къ памятникамъ 
архитектуры, но также было значительное число делъ, касающихся реставра- 
Ц1И иконъ и стенописи. Поступали также дела изъ различныхъ ученыхъ ар- 
хивныхъ К0ММИСС1Й, по вопросамъ, требующнмъ указан1й и помощи Император- 
Древности 2 
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скаго Лосковскаго Архео-югичссваго Общества, Въ виду того, что со всЬии 
делами и постановлен 1ЛМ и Коииыссш по сохранен!» древнихъ наиятвиковъ, 
л с полнев ныли вт. отчетвомъ году, вс1> желаюпие могутт. иодройпо ознакомиться 
ст. нротоколомъ Коминсс!!), печатаемымъ въ •,'1]1еьностях1,», н'Ьтъ надобности 
въ настоящемъ отче^^^ нриводитт, перечня всЬхъ дЪъ и постановлен!!! и воз- 
можно ограничиться лишь указан1ецъ на бол^е выдаюпиеся изъ нихг, а именно: 

1) Въ отчетномъ году была окончена роставращя собора Смоленской Во- 
ж\и& Матери въ Новод'Ьвичьеиъ монастьф'Ь, произведенная подъ наблюден1емъ 
Имиераторскаго Московскаго Лрхеологнческаго Общества. Подробный отчетъ 
о роставращи, съ чертежами и спимкани, былъ изложенъ въ доклад*, прочи- 
ганномъ въ одномъ изъ засЬданШ Общества II. П. Машковымъ, избраввыиъ 
Коммисс1ею иредставителомъ отъ нея въ комитете по реставрацш собора. Во 
вопросу о реставрац1и храма Коииисс1и пришлось, кром* многочисленныхъ 
осмотровъ на н^сгЬ, запинаться и архивными изискан1аиИз въ ченъ ближай- 
шее участ1е принимали В. II. Сизовъ а В. И, Щенкинъ, а въ реставраши стЬно- 
писн собора А, М. Васнецовъ, Д. II. Кнрничниковъ и по разбору надписей на 
нконахъ А. Д. Григорьевъ. Въ настоящее время этогь зам'кчательный памят- 
ннкъ русскаго искусства тщательно возстановленъ по вс4мъ даннымъ, ин-^ю- 
щинся для его реставрацш, 

*2) Въ отчетномъ году начаты Конмисс1ею работы по роставращи Архав- 
гельскаго собора въ московскомъ кремле и часовни Печерской Вож1оЙ Матери 
тамъ же. Для реставраши собора иабипотомъ Его Величества образована осо- 
бая коимисс1Я и составление проекта реставрац1и, съ аредваритсльиынъ подроб- 
вымъ нзсл*доваН]емъ собора, поручена Императорскому Московскому Архео- 
логическому Обществу, при учаспд въ должности шталмейстера двора Его 
Пмператорскаго Величества П. В. Жуковснаго и архитектора ЛысочаЯшаго 
двора В. П. ^агорскаго. Въ настоящее время ирнступлено къ собаранш не- 
обходиыыхъ для реставрац1и матер1аловъ и произведено н-Ьсколько осмотровъ, 
какъ собора, такъ и часовна, 

3) Подъ ваОлюдеВ1еиъ кохмиссш производится возставовлен1е эаи'Ъчатоль- 
наго иконостаса Х\"1! в. въ церкви св. Николая въ Столнахъ, частью стор'Ьв- 
шаго, частью попорчоннаго пожаромъ. Къ счастью, мнопя детали на столько 
сохравнлвсь, что представляется возможность возстановить иконостасъ въ 
первоначальвомъ вид'Ь. 

4) Въ отчетномъ году Комнисс1я произвела несколько осмотровъ Китай- 
городской стФны, всл'Ьдств^е предполагаемаго устройства въ ней проезда про- 
тивъ Грузинскаго переулка, близь церкви Грузинской Вож1ей Матери, въ Ни- 
китникахъ, Проекгь втого проезда несколько разъ вадоизм-Ьвялся Городскою 
Управою, согласно указанШ Коммнсс1Ц. Кром* того, по у8азан1ю Комисс1Н, Мо- 
сковскнмъ Губервскимъ иравлеп1емъ уставов.1ена предельная высота д.1я ла- 
вокъ, строящихся около Китай-городской сгЬны, дабы она этими постройками 
не закрывалась, и сд^аво распоряжев1е о спат1и вывФоокъ, безобразившихъ 
биншю Владпн1рсвихъ воротъ. 

Ъ) Членъ Коимисс1и Ф, Ф. Горностаевъ, по ея поручев1ю, осмотрЬлъ со- 
боръ въ гор. Козельце, Черниговской губ. Для ремонта и реставрацш собора 
образованъ комитегь и работы по реставращц будутъ производиться подъ ва- 
блюдеН1емъ Пмператорскаго Московскаго Археологическаго Общества, 
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6) Комнисс1я наблюдала за исполнен1е1гь гипсовой модели памятника перво- 
печатнику Ивану Оеодорову. Въ настоящее время модель въ натуральную ве- 
личину уже заканчивается, такъ что въ текущемъ году возможно будетъ при- 
ступить къ подготовительнымъ работамъ по постановк'Ь памятника. 

Этимъ можно закончить перечень д^к.1ъ, выд'Ьлившихся изъ обычяыхъ те- 
кущихъ работъ Комисс1И по ремонту, реставращи, перестройк-Ь и сохранен1ю 
древни хъ памятннковъ. 

Въ заключен1е, нельзя не выразить сожал'Ьн1Я, что искажен1е древнихъ па- 
мятннковъ и ихъ уничтожен1е встречается довольно часто не только въ отдаленной 
провинщи, но и въ Москв'Ь. Въ отчетномъ году изъ подобныхъ д^лъ» разсматри- 
вавшихсявъ Коммисс1и, какъ на бол^^е выдающ1яся, можно указать на сл1кдующ1я: 

1) на искажеше перестройкою древнихъ форнъ церкви 1оанна Предтечи 
въ Старо-Конюшенномъ переулк* въ Москве, 2) на сломку древнихъ сводовъ 
и ст^нъ южнаго прид-Ьла храма Михаила Архангела въ г. Чебоксары Казан- 
ской губерн1и и 3) на ремонтъ и перестройки Изюмскаго Преображенскаго 
собора въ Харьковской губерн1и, начатую, вопреки закона, безъ сношен1я съ 
ближайшимъ къ м-Ьсту постройки Археологическимъ обществомъ. 

О всЬхъ этихъ случаяхъ искаженШ или уничтожен1й древнихъ памятнн- 
ковъ Коммисс1я доводила до св'Ьд'Ьн1Я м^Ьстныхъ губернаторовъ, архгереевъ или 
до СвягЬйшаго Синода, въ надежд*, что будутъ наконецъ приняты надлежапия 
м'Ьры къ огражден1ю древнихъ панятниковъ родной старины отъ грозящихъ 
имъ разрушешй и искажен1й. 

Восточная Кдммиссгя, состоявшая подъ предсЬдательствомъ В. Ф. Мил- 
лера при секретаре А. Е. Крымскомъ, им^ла въ отчетномъ году 6 зас'Ьдан1й, 
на которыхъ было сд'Ьлано 16 сообщенгй: 

М, А. Аттая, Арабск1я надписи изъ Асхабада, присланный А. А- 
Семеновымъ. 

П. П. Введенскаго. Поездка въ Перс1Ю лФтомъ 1903 года. 

А, Г, Крьинскаго, Первые шаги европейскаго востоков4д'Ьн1я XVI в. 

X //. Кучукъ-Тоаннесова, Объ армянской рукописи XVII в. Московскаго 
архива иностранныхъ д'Ьлъ. 

Его-же. Вновь открыгый источникъ Моисея Хоренскаго, Маръ-Иба 
Катина. 

Его же. Рукописный открыт1Я Н. Я. Марра на Сина'Ь и 1ерусалим'Ь. 

Д Ф. Миллера, Некрологъ С. С. Слуцкаго. 

ЕгО'Же, Разборъ изсл*дован1Я Багр. Халатьянца объ урарт1Йскомъ проис- 
хождев1и армянскихъ княжескихъ родовъ. 

ЕгО'Же, Вокализмъ мусульманско-татскаго языка. 

Б. Ф, Миллера, Джахызъ, арабск1й философъ-энциклопедистъ, стилистъ 
и беллетристъ. 

В. Ф, Минорскаго, Разборъ истор1и новейшей турецкой литературы 
П. Хорна. 

Его-же. О ш1итскомъ праздник* въ честь уб1ен1Я Омара. 

Его-же. Неизданный стихотворный сборникъ Эминъ-бея «Гёзъ-яшымъ». 

М, В. Никольскаго. О клинописной коллекщи Н. П. Лихачева. 

А, А. Семенова. Персидск1Й заклинательный ментеръ, извлеченный изъ 
старой персидской рукописи. 
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ЕгО'Же. Туркменская п1сня по поводу взвТ1я Гёкъ-тепе. 

/'. А. Халатьянца. Итоги научной критики сИсторш Моисея Корен- 
скаго». 

Его'же, Маттае1я Гарагаш1янъ (некродогь). 

М. С. Щекипа. Объ одномъ греческомъ гностическомъ памягник'Ь изъ 
Сеистана въ восточной Персии. 

3-й выпускъ II тома «Древностей Восточныхъ» (Трудовъ Восточной 
Коммиссш) бьиъ готовъ еще къ началу отчетнаго года^ но, въ силу типограф- 
ской неаккуратности не выходилъ въ св'Ьтъ до конца года. Печаташе 1-го 
выпуска сл'Ьдующаго III тома «Древностей Восточныхъ» перенесено поэтому 
Комнссхей въ другую типограф1ю и подвигается усп'Ьшно, хотя исподволь. 
Кром^Ь того въ Петербурге нашимъ сочленомъ, изв'Ьстнымъ русскимъ асснр1о- 
логомъ М. В. Никольскимъ ведется издан1е клинописной вавилонской кол- 
лекцш Н. П. Лихачева, которое тоже войдетъ въ^< Труды Восточной Ком- 
миссш». 

Славянская Еоммиссгя въ течен1е 1903 года им'Ьла 8 зас'Ьдан1й^ въ ко- 
торыхъ принимали участхе сл'Ьдуюпце члены Общества и Коммисс1и: М. И. Со- 
коловъ, С. О. Долговъ, С. Ф. Брандтъ, А. Д. Григорьевъ, Н. Н. Дурново, 
В. М. Истринъ, А. Д. Карн4евъ, Н. Н. Кононовъ, А. С. Мадуевъ, А. С. Ор- 
ловъ^ А. В. Ор']^шниковъ, В. А. Погор'Ьловъ, А. А. Покровсшй, К. В. По- 
кровскШ, Н. П. Поповъ, П. Н. Сакулинъ^ М. Н. СперанскШ, И. М. Тараб- 
ринъ, Д. Н. Ушаковъ, С. К. Шамбинаго; кром* того, съ разр'1шен1я г. Пред- 
седателя Комисс1и, н'Ькоторыя посторонн1я лица, изъявивш1я желанхе участво- 
вать въ трудахъ Коммисс1и: С. М. Грачевъ, И. М. Громогласовъ, А. Г. Пер- 
вухинъ, К. С. Кузьминск1Й, И. В. Рождественски, Л. Н. Цв'Ьтковъ. Н-Ькото- 
рыя засЬданхя Коммисс1и посетили прх'Ьзжхе славяне И. Г. Максимовичъ и 
И. Ф. Пр1ятель. 

Занят1я Коммисс1я за указанное выше время состояли въ чтен1и и об- 
сужденш докладовъ по различнымъ вопросамъ славянскихъ древностей, въ 
сообщен1яхъ о вновь выходящихъ трудахъ по славянов^д'Ьшю, какъ въ Росс1и, 
такъ и за-границей и въ подготовлен1н матер1аловъ къ 4-му тому <Древ- 
ностей» — Трудовъ Славянской Еоммис€1и, который предположено выпустить въ 
начал'Ь 1905 г. Всего доложено было 12 рефератовъ, а именно: 

1. Я, Н, Дурново, Одинъ изъ источпиковъ Стоглава. 

2. Л. Н, Кононова, Объ астролого-гадательныхъ статьяхъ, находящихся 
въ одномъ сборник'Ь XVIII в'Ька. 

3. Его'же, Газборъ п-Ькоторыхъ вопросовъ, касающихся Стоглава. 

4. В. М. Истрина. Къ вопросу о времени происхоаден1я Толковой 
Палеи. 

5 Его-же. Хроника Синкелла на греческомъ и славянскомъ языкахъ. 

6. А. А. Покровскаю. Новый чешск1Й трудъ о Люцидархи. 

7. Его-же. Шъ^ст'ш о славянахъ по в'Ьдомостямъ времени Петра I. 

8. К. В. Покровскаю, Пражск1я впечатл'кн1Я. 

9. Его- же. Памяти в. И. Тютчева. 

10. М. И. Соколова, О бывшемъ предварительномъ съ^зд'Ь славистовъ 
въ С.-ПетербургЬ. 

11. М. Н, Сперанскаго. О послфднихъ зас4дан1яхъ этого же съ'Ьада. 
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12. С к, Шамбинаго. Сказан1е о Мамаевонъ побоище. 

Дятедьность Археографической Коммисеги въ отчетномъ году выразилась 
въ сд^дующемъ' въ начале 1903 года бьио назначено на. 21 января 8ас'Ьдан1б 
Археографической Ко]1иисс1я для заслушан1я краткаго отчета о деятельности 
Коммисс1н за 1902 годъ, составленнаго секретаремъ ея Г. Н. Шмелевымъ и 
для доклада рефератовъ М. М. Богословскаго — <0 ландратахъ Петра Вели- 
каго» и А. В. — «Церковные архивы сЬверо-западнаго края», но заседан1еэто 
не состоялось. 

Въ засЬдаши Археологическаго Общества 18-го апр^^ 1903 г. въ То- 
варипш Председателя Археографической Коимисс1и, на 1гЬсто скончавшагося 
въ 1ЮН'Ь 1902 г. В. И. Холмогорова, былъ избранъ членъ-корреспондентъ 
Археологическаго Общества Н. Н. Ардашевъ. Вскоре, однако, Комиисс1я, со 
смертью председателя своего А. И. Кирпичникова, последовавшей 30 апреля 
1903 года, понесла тяжелую и не заменимую утрату. Въ то же время Г. Н. 
Шмелевъ сложнлъ съ себя исполнен1е обязанностей секретаря Коммисс1и. Та- 
кимъ образомъ, бюро Археографической Коммисс1н осталось въ составе одного 
лица, и. д. Товарища Председателя и потому впредь до избрашя Председателя и 
приглашен1я секретаря, не возобновила своихъ завятШ, въ течеше 1903 года. 

Въ наступившемъ 1904 году, предварительно избран1я Председателя 
Археографической Коммисс1и, состоялась, по приглашенш Председателя Архео- 
логическаго Общества, 9 февраля беседа по деламъ Коммисс!и, къ которой были 
приглашены все члены Археологическаго общества, посещавш1е заседан1я 
Археографической Коммисс1и и друпя лица, принимавш1Я когда-либо учаспе 
въ занят1яхъ Коммисс1И или приглашенный къ тому. Въ собран1и присутство- 
вали: графиня П. С. Уварова, члены Общества Н. Н. Ардашевъ, С. К. Куз- 
нецовъ, Кучукъ-1оаннесовъ, В. Н. Рогожинъ, М. И. Соколовъ, А. Н. Филип- 
повъ, Н. А. Янчукъ и изъ лицъ, приглашенныхъ къ учаспю въ занят1яхъ 
Археографической Коммисс1и Н. В. Рождественспй и А. Г. Ряжск1й. 

Товарищъ Председателя Археографической Коммиссш Н. Н. Ардашевъ, 
после несколькихъ словъ, посвященныхъ памяти покойнаго председателя Ком- 
мисс1и А. II. Кирпичникова, доложилъ собран1ю о положен1и делъ въ Архео- 
графической Коммисс1И, после чего была очерчена программа деятельности 
Коммисс1и, а загЬмъ, при участхи всехъ присутствовавшихъ лицъ, былъ произ- 
веденъ пересмотръ того, что было сдрано Коммисс1ей по кащому пункту на- 
меченной программы и въ заключен1е решено было продолжать деятельность 
Коммисс!и и избрать Председателя ея въ одномъ изъ собрашй Общества, что 
до годичнаго заседанхя еще не удалось исполнить. 

Въ личномъ составе Общества произошли следуюпця изменен1я. Въ го- 
дичномъ заседанш Председателемъ Общества снова была избрана единогласно 
на 7-ое трехлет1е гр. П. С. Уварова; выборы же Товарища Председателя 
были отложены до настоящаго года, дабы они не совпадали. Изъ числа чле- 
новъ Общество понесло тяжелыя утраты, въ лице скончавшихся действитель- 
ныхъ членовъ: Н. Е. Бранденбурга (31 августа), В. А. Гамбурцева (20 апреля), 
А. И. Кирпичникова (30 апреля), А. И. Марковича (5 шня), Т. Моммзена 
(19 октября), Г. И. Радде (2 марта), С. С. Слудкаго (21 февраля) и Е. Д. 
Фелицына (10 дек.) Общество, по мере силъ и возможности, почтило память 
усопшихъ. 



14 



ДРЕВНОСТИ. 



За то же время составъ Общества значительно увеличился новымл 
ними: такъ были избраны въ действительные члены изъ члевовъ-корреспой' 
девтовт. н вновь; II. Н. 1)1!режковъ, II. Ф. В^ляшевскШ, С. К, ПогоявлекскШ. 
Е. Н. .Ме.1ьникъ-Лвтоновичъ, Л, Ф. МеЙснрръ, Л. В. НикитскШ, Г. Г. ПаВ' 
лу1Щ1Й, В. Д. Соколовъ, В. М. Сысоввъ, Б. А. Тураевъ, и В. В. Формаковсшй. 
Въ члены-корресиоадеиты: А. М. Браиловск|В, I. К. .1инденанъ, А. II. Но 
вицкШ, С. К. Кузноцовъ и И. Т. Савенковъ. Нсего къ 17 февраля Г.)01 г. 
состоить въ Обществ* члоновъ: почетныхъ — 9, д'Ьйствительныхъ — 143, сор- 
респондептовъ— 165, иностраяцевъ — 100, итого 417 лнцъ. 

Наъ изданШ Общества К11 настоаиюыу годичному засЬданш предста- 
влнется: I вынускъ XX т. Древностей со статьями А. А. Потапова, В. II 
Щепкиаа, Е, К Р-Ьдина и Л. И. Станкевича; дал*е готовятся иъ печати: IX 
вылускъ Матвр1алонъ по археодогш Кавказа, задержаяниЗ выкодоиъ всл-Ьдств)» 
педоставлен1я, за смертью Е. Д. Фелицына, его изсл'Ьдовап1Я о дольменахъ 
Кубанской области и X вып., содержащ1а изсл*дован1е гр. П. С. Уваровой о 
Сваяетш, I т. Трудовъ XII съезда и II в. XX т. Древностей. 

11риведен1о въ порядокъ бнблютеки Общества и ея каталога продолжа- 
лось и въ истекшемъ году; въ течеп1в отчетнаго года Лылъ аакончсвъ новый 
осповной карточные каталогъ, въ настоящее время приведенный уже въ алфа- 
витный порядокъ. 1^а1съ библштека, такъ и каталогъ, разделены на три от- 
д-Ьла — русск1й, иностранный и славанск^Й; для отд^ловг инострапнаго и сла- 
вянскаго написанъ карточный каталогъ по а-чфавиту авторовъ, для русснаго 
же отдела написаны два каталога: по алфавиту авторовъ и по алфавиту за- 
глав1й. Въ настоящее время д.1я окон чатель наго ариведен1я въ порядокъ библ10- 
токи осталось только разместить книги по полкамъ и занести на карточки ихъ 
м11стонахожден|е, что предполагается закончить въ апреле месяц* насгоящаго 
года и съ мая меся11,а библ10те1!а будетъ вполя* открыта для пользован1я гг. 
члоновъ Общества. 

Составлен1е предиетнаго карточнаго каталога продолжается; за все вромя 
написано приблизительно около 7.000 карточекъ отого каталога; закончить со- 
ставлен1е предметааго каталога предполагается въ течеН1е настоящаго года. 
Журнальный отд^лъ библштеки и въ настоящее время вполне достуаенъ для 
пользовав1я. ВместЬ съ размещен1емъ вновь книгъ будетъ производиться про- 
верка и полноты издаи1Й; несомненно, что мнопя 11.здан1я разрознены, не хва- 
таетъ многихъ книжекъ журналовъ и новременныхъ издан1Й. Все эти дефекты 
будутъ выясвевы и будутъ приняты «еры къ пополнен1ю яедостающнхъ частей 
и книжекъ разрозненных!, издан1Й и журналовъ. 

Уа истекш1й отчетный годт, въ библютеку Общества поступило отъ раз- 
ныхъ учрежден1й и лицъ всего '135 книп., брошюръ и перюдическигь нзда- 
нШ. Изъ этого числа поступило 210 кнпжекъ П1'р10ди чески хъ и новременныхъ 
издан1й; изъ нихъ на русскомъ языке— 117, ва инострааяыхъ яэыкахъ— 29 
и на славлнскоиъ — 0-1. Затемъ. изъ оставшагося количества — 22^ тоиовъ, по- 
ступило книгь и брошюръ на русскомъ языке — 179, на иностранныхъ — 35 а 
на славянскомъ — П. Въ числе зтнхъ книгъ въ библ10теку поступили изданЕя 
Кго Высочества Великаго Князя Георпя Михайловича; почти вс* нздан1я, на- 
печатаппыя къ юбилею основан1Я министерствъ, а также полный каталогъ из- 
дапШ Архива и Кжегодника дирекщн Императорскихъ театровъ. 



ОТЧЕТЪ О Д-ЬЯТЕЛЬНОСТИ МОСКОВСКАГО АРХЕОЛОГИЧЕСКАГО ОБ-ВА ЗА 1903 — 1904 Г. 15 

Съ начала 1 903 года въ бнбл10теку поступаютъ вс4 губернскхя и област- 
выя в'Ьдомоств, въ томъ числ! нзъ в^которыхъ губерн1й поступили в^Ьдомости, 
и за 11рошедш1е 1900, 1901 и 1902 года. По м']Ьр'Ь поступ1ен1Я производился 
пересмотръ поступавшихъ газетъ. Все количество этихъ газетъ, поступившихъ 
въ отчетвомъ году къ настоящему собранш просмотрено^ всЬ №№ газетъ, въ 
которыхъ оказались статьи археологическаго> историческаго или этнографи- 
ческаго характера, отложены и поступили въ библхотеку; заглав1я этихъ статей 
будутъ вписавы въ карточки, которыя во]Вду1ъ въ обпий и предметный ката- 
логи. Списокъ статей будетъ составленъ и напечатанъ въ <Древностяхъ». 



ПРОТОКОЛЫ ЗАСВДАШЙ 

ИМПЕРАТОРСКАГО 

Московскаго Археолошческаго Общества. 



594. Протоколъ годичнаго засЬдан'ш Императорскаго Московскаго Археоло- 
ги ческаго Общества, 28 февраля 1 903 года, подъ предсЬдатвльствомъ графини 
Прасковьи СергЬевпы Уваровой, въ присутств1и гг. чденовъ: Д. Н. Анучнна, 
М. О. Аттая, К. М. Быковскаго, Л. Д. Воронцовой, В. П. Вульф1уса, С. О. 
Долгова, К. А. Дубинкина, Н. Н. Дурново, 3. И. Иванова, X. И. Кучукъ-1оан- 
несова, о. I. I. Кузнецова, И. П. Машкова, В. О. Миллера, Н. В. Никитина, 
А. В. Ор4шникова, А. С. Орлова, В. Н. Рогожина, М. И. Соколова, В. И. Си- 
зова, И. М1 Тарабрина, Г. Н. Шмелева, В. Н. Щепкина, Н. А. Янчука и 
тов. секретаря Общества Ю. В. Готье. 

1) Председатель Общества^ указавъ на инопя, тяжелыя утраты, поне- 
сенныя Обществомъ въ истекшевп», 38-омъ, году его существован1я сообщилъ 
о новой скорбной потер'Ь, постигшей общество въ лиц*]^ безвременно скончав- 
шагося 21 февраля д. чл. С. С. Слуцкаго, бывшаго однимъ изъ устроителей 
и энергичныхъ д'Ьятелей Восточной коммисс1и Общества и постояннымъ сотруд- 
никомъ председателя Общества по редакц1и трудовъ Археологическихъ съ-бздоБъ. 

По предложеп1ю ПредсЬдателя память покойнаго С. С. Слуцкаго была 
почтена вставашемъ. 

2. Доложены сл'Ьдующхя бумаги: 

а) письмо г. Министра Внутреннихъ Д^лъ, съ изв^щешемъ, что Министръ 
готовъ идти на встречу возбужденному XII Съ^здомь ходатайству объ оказан1и 
покровительства кобзарямъ и лирникамъ, но для этого желалъ бы ижктъ бли- 
жайш1я данныя относительно этихъ лицъ. 

Что же касается другого возбужденнаго СъЪздомъ ходатайства, касательно 
утвераден1я Общества любителей изучешя Полтавской губерн1И, то г. Ми- 
нистръ не находи гь достаточныхъ основанШ къ пересмотру этого д*ла, уже 
отклоненнаго Министерствомъ 1899 г. т*мъ бол*е, что въ настоящее зремя 
выдвинуть на очередь вопросъ объ учрежден1и въ Полгав* Губернской Архив- 
ной К0ММИСС1И. 

Постановлено: принять къ св'Ьд'Ьн1ю. 

Древности, т. XXI, в. 1. 3 



18 ДРЕВНОСТИ. 

б) Начальниковъ губерн1й Сувалкской, Могилевской, Ставропольской, Яро- 
славской, Гродненской, ц Владишрской съ изв-Ьщенхемг о томъ, что всл'Ьдств1в 
циркуля рнаго распоряжен1я Гл. Управленхя по д'Ьламъ печати въ Общество 
высылаются и будутъ высылаться на будущее время м-Ьствыя Губернск1я ве- 
домости. 

Постановлено: принять къ св'Ьд'Ьн1ю, 

в) Съ препровожден1емъ издан1й для библ1отеки общества отъ Русскаго 
Археологическаго Института въ Константинопол4, Попечителя Кавказскаго 
Учебнаго округа и Волынскаго Губернскаго Статистическаго комитета. 

Постановлено: благодарить. 

(г Гл. Морскаго Штаба и Деп-та Общих. Д*лъ М. Внутр. Д*лъ съ пре- 
провожден1емъ очерковъ деятельности Министерствъ Морского и Внутреннихъ 
Делъ за 100 л-Ьтъ ихъ существованхя. 

Постановлено: благодарить. 

д) Письмо пр. В. Н. Модестова изъ Рима съ выражен1емъ благодарности 
и соглас1я быть представителемъ Общества на КонгрессЬ историческихъ наукъ, 
им^ющемъ собраться въ Рим* въ маргЬ сего года (съ 20 по 29 ч. д. ст.). 

е) Письма Н. Н. Ардашева и А. М. Покровскаго съ выражешемъ благо- 
дарности за избран1е въ члены-корреспонденты Общества. 

Постановлено: принять къ свед^нш. 

3. Доложены годичные отчеты о деятельности Общества, его Коммисс1и 
и Кавказскаго отделенхя Общества. 

4. Доложенъ отчетъ библютекаря Общества. 

Постановлено: благодарить библ1отекаря за его труды по приведен1ю 
библ1отеки общества въ порядокъ. 

5. Доложенъ отчетъ казначея Общества о состоянхи денежныхъ средствъ 
Общества. 

7. Доложенъ отчетъ Ревиз1онной Коммиссш Общества. 

Постановлено: выразить благодарность огь имени Общества г. казна- 
чею д. ч. К. А. Дубинину за образцовое веденхе денежныхъ д^лъ общества и 
гг. членамъ Ревизюнной Коммиссш С. О. Долгову, И. П. Машкову и X. И. Ку- 
чукъ-1оаннесову за ихъ труды по ревиз1и кассы Общества. 

8. Д. Н. Анучинъ доложилъ въ извлечен1И рефератъ В. П. Хвойко о 
раскопкахъ могильника с. Броварки, Гадячск. у. Полтавской г. *) 

После чтен1я доклада В. И. Сизовъ высказалъ по поводу его мысль, что 
могильникъ с. Броварки долженъ по его мнен1ю относиться къ более позднему 
времени, чемъ думаетъ докладчикъ, а именно къ XI веку. 

Постановлено: благодарить автора и докладчика за интересный 
рефератъ. 

9. I. К. Линдеманъ сделалъ сообщен1е, посвященное вопросу о происхож- 
денш назван1я г. Коломны. 

По поводу сообщен1я I. К. Линдемана В. в. Миллеръ заметилъ, что 
референтъ не вполне выяснилъ по какимъ филологическимъ законамъ по его 
мнешю названхе Коломна могло произойти отъ корня «коло» и назваше 
Можайскъ оп> «межа>. 
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в. Н. Щбпкинъ не согласился съ мн4н1б11Ъ допЕ^чика относительно 
происхождешя назвашя «Коломна > отъ корня «коло» въ значети «окольный», 
пограничный, т. к. означенный корень не ишФеть такого значешя ни въ одномъ 
славянскоиъ язык1к. 

Постановлено: благодарить референта за сообщенхе. 

10. И. П. Машковъ и 3. И. Ивановъ познакомили присутствующихъ съ- 
н'Ькоторыми чертежами Московскихъ церквей, произведенными по обм'Ьрамъ въ 
натур! и выставленными въ 8ас'Ьдан1и. Чертежи и обм^Ьры были представлены: 
е. е. Горностаевымъ— по дому Юргенсона, въ Хохловскомъ пер.; 3. И. Ива- 
новымъ — церквей Воскресен1я въ Кадашахъ и Черниговскигь чудотворцевъ; 
Н. С. Курдюковымъ— ц. Харитошя въ Огородникахъ; И. П. Машковымъ — 
церкви и колокольни св. Троицы въ Зубов'Ь; А. Ф. Мейснеромъ — ц. при д. 
гр. Шереметева, въ ПТереметевскомъ пер., и С. У. Соловьевымъ— ц. Успен1я 
при Чижовскомъ подворье. 

595. Въ распорядительномъ зас']^дан1и, посл'Ь перерыва, происходили выборы 
Председателя и Тов. Председателя Общества, Редакщоннаго Комитета и долж- 
ностныхъ лицъ Археографической Коммисс1и Общества. 

1. ПредсЬдателемъ Общества, единогласно, безъ баллотировки, избрана 
графиня П. С. Уварова на 7-е трехл*т1е. 

2. По предложен1ю председателя Общества выборы товарища Предсе- 
дателя перенесены на следующШ годъ вследствхе неудобства для Общества 
чтобы Председатель и тов. председателя выбывали одновремевно. На пред- 
СТ0ЯЩ1Й годъ по единогласной просьбе присутствующихъ остался тов. предсе- 
дателя Д. Н. Анучинъ. 

3. Въ члены редакщоннаго комитета большинствомъ голосовъ избраны 
А. В. Орешниковъ, В. И. Сизовъ, В. Н. Щепкинъ и И. П. Машковъ. 

4. Въ председатели Археографической Коммисс1и большинствомъ голо- 
совъ избранъ вновь А. И. Кирпичниковъ (на 3-ье трехлет1е). Выборы това- 
рища председателя, а также секретаря Коммисс1и (вследствхе отказа Г. Н. 
Шмелева отъ последняго зван1я) постановлено отложить и назначить по пред- 
варительномъ совещан1и съ А. И. Кирпичниковымъ. Вместе съ темъ поста- 
новлено просить А. И. Кирпичяикова представить соображен1я объ основа- 
Н1яхъ, на какихъ работы Коммисс1и могутъ быть поставлены на будущее время. 

5. Заявлены въ действительные члены общества: пр. М. Н, Бережковъ, 
чл.-корр. С. К. Богоявленск1й, чл.-корр. Н. 6. Беляшевск1й, чл.-корр. Е. Н. 
Мельникъ-Антоновичъ, чл.-корр. А. Ф. Мейснеръ, чл.-корр. В. М. Сысоевъ, 
чл.-корр. Б. А. Тураевъ, Б. В. ФармаковскШ и пр. М. К. Любавск1й; въ 
члены-корреспонденты Л. М. БраиловскШ. 



596. Протоколъ распорядительнаго заседан1я Императорскаго Московскаго 
Археологическаго Общества, 17 марта 1903 года, подъ председательствомъ 
графини П. С. Уваровой, въ присутств1и гг. членовъ: Д. П. Анучина, Л. Д. 
Воронцовой, Ю. В. Готье, С. О. Долгова, К. А. Дубинкина, Н, Н. Дурново, В. О. 
Миллера, Л. Е. Мсер1анцъ, В. Н. Рогожина, Д. Я. Самоквасова, В. И. Сизова, Н. А. 
Янчука, Д. И. Эварницкаго и секретаря Общества В. К. Трутовскаго. 

3* 
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1. Читаны были и лоднисавы протоколы зас^Ьдан1я И и 28 февраля. 

2. Председатель долохилъ о кончин'Ь только-что избраннаго въ действи- 
тельные члены Общества Директора Тифлисскаго Музея Густава Ивановича 
Радде и о полученхи благодарности г. Радде за избран {е уже поел* его кон- 
чины. По предложенш гр. П.. С. Уваровой память почившаго была почтена 
вставан1емъ. 

8. Председатель доложилъ письмо г. Министра Финаисовъотъ 15 марта, 
съ ув'Ьдомлешемъ, что сГосударь Император ъ, по всеподданнейшему 
докладу г. Министра, въ 14 день того-же марта Высочайше соизволилъ: отпу- 
стить изъ суммъ Государственнаго Казначейства 5000 р. Обществу въ пособхе 
на покрыт1е долга по устройству археологическигь Съ^здонъ». 

Постановлено: принести Статсъ-Секретарю Витге глубокую признатель- 
ность Общества за высокопросвещенное вниманхе къ его научнымъ нуждамъ и про- 
сить Его Высокопревосходительство повергнуть къСвященнымъстопамъ Его Им- 
ператорскаго Величества всеподданн'Ьйшхя выражен1я его глубочайшей 
верноподданнической благодарности за этотъ новый знакъ милости къ Обществу. 

4. Отъ Совета Императорскаго Харьковскаго Университета выражеше 
особой признательности какъ за пожертвовавхе ему богатыхъ коллекщй съ 
Выставки XII Археологи ческаго Съезда, такъ и за поддержку его ходатайства 
о правительственной субсидщ на постройку и оборудоваше Университетскаго 
Археологическаго Музея. 

Постановлено: принять къ сведешю. 

5. Доложено письмо С. И. Васюкова съ соглас1емъ произвести обследо- 
ван 1е памятниковъ старины по Черноморской губерн1и и побережью. 

Постановлено: выдать открытый листъ, 100 руб. на расходы и про- 
сить представить отчетъ о поездке. 

6. Доложены следующ1я бумаги: 

а) Благодарности за пожертвованный Обществомъ издашя отъ Одесской 
Городской Публичной и Севастопольской морской Библютеки и отъ д. чл. 
Л. 3. Мсер1анца и о. Л. Паевскаго. 

б) Отношен]я Управляющаго делами Комитета Министровъ, Директора 
Канцелярш Министерства Путей сообщен1я, Коммиссхи для описан1я синодаль- 
наго архива, С.-Петербургской Конторы Императорскихъ театровъ, Импера- 
торской Археологической Коммиссш, Императорскаго Русскаго Археологиче- 
скаго Общества, Одесской Городской Публичной Библ1отеки, Императорскаго 
Общества Любителей Естествознан]я и Оренбургской Ученой Архивной Ком- 
МИСС1И съ приложешемъ своихъ новыхъ изданШ въ даръ Обществу. 

Постановлено: жертвователей благодарить, а книги сдать въ Библю- 
теку Общества. 

в) Отношен1е Екатеринославскаго Научнаго Общества съ просьбой о вы- 
сылке ему изданШ Общества. 

Постановлено: выслать Труды VII — XI Археологическихъ Съездовъ, 
Археологическ1Я Извест1я и Заметки за все года, Историческую записку^ 
Древности съ XIV тома и Труды Археографической Коммиссш Общества. 

г) Просьба Херсонской Общественной Библютеки о томъ-же. 
Постановлено: выслать Труды Археографической Коммнсс1и^ Архео- 

логическ1я Извест]я и Заметки и Историческую Записку. 
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7. Обсуждались задачи выдвинутыя Вредварительвымъ Комитетомъ XIII 
Археологи ческаго Съезда въ прии'Ьнен1и ихъ къ 1тредположев1Я]1Ъ на насту- 
павшее л^то. 

11о разсмотр^кн1и таковыхъ выяснилось следующее: 

а) Относительно обсл'Ьдованхя городищъ и кургановъ по рр. Донцу, Орели, 
Саиар! и Кальи1усу и северному побережью Азовскаго моря— что изсл'Ьдоватя 
ио рр. Ореди и Самар'Ь будуть производиться Ёкатеринославскянь Обществомъ, 
на что имеется у него 300 руб. и что самыя изсл'Ьдован1я предположено по- 
ручить В. Г. ЛясЕоровскоиу. Детальная же часть изсл'Ьдованхя будетъ пору- 
чена Московскимъ Комитетомъ В. А. Городцову, причемъ маршрутъ его опре- 
деляется такъ: по р. Бахмуть и Торцу, отъ устьевъ до верховья и по правому 
берегу р. Кальм1уса отъ верховьевъ до ея устья у Мар1уполя. 

б) Изсл'Ьдован1я и изучен1я такъ называемыхъ готскихъ кургановъ или 
местности по р. Калк!, Таврической губ. Постановлено по сему вопросу сне- 
стись съ Гр. Канкринымъ, влад'Ьтелемъ местности. Постановлено также про- 
сить Хереонскаго Губернскаго Предводителя Дворянства Г. Л. Скадовскаго 
продолжать его раскопки близъ Херсона. 

в) Относительно раскопокъ въ Новомосковскомъ и Верхнедн'Ьпровскомъ 
уЬздахъ — что сл*дуетъ обратиться — въ первомъ у^зд^Ь къ предводителю дво- 
рянства г. Гану и г. Волицкому, а во второмъ— къ гг. Бойдаку, Деканскому 
и Шишкину — предлагающимъ свои услуги и им^юнцеся въ ихъ им']Ьн1яхъ 
Еурганы для изсл'Ьдовашй, а также и помощь въ работахъ. Кром'Ь того по 
вопросу объ изсл'Ьдоваи1и кургановъ вообще для Съ'Ьзда, выяснилось, что въ 
Полтавской губ., въ Константиноградскомъ уЬзд4, Пав. Пет. Джунковск1й пред- 
лагаетъ расходы по раскопк'Ь въ его им4н1и принять на свей счетъ. Туда 
предположено командировать В. В. Хвойко, но лишь посл^ уборки хл'Ьба. 

г) Относительно продолжен1я собиран1Я св']^д'Ьшй о каменныхъ бабахъ 
въ Екатеринославской, Херсонской и Таврической губерн1яхъ, — что этногра- 
фическая экспедищя Ёкатеринославскаго Комитета им^етъ въ виду заняться 
атнмъ вопросомъ; при этомъ указаны были еще бабы въ г. Миргород'^, въ 
школьномъ Гоголевскомъ саду. 

д) Относительно собиран1Я памятниковъ Запорожской и Черноморской 
старины — что это д'Ьло принимаютъ на себя Д. И. Эварницк1й и хранитель 
Музея въ Екатеринослав'Ь Вас. 1оанник. Строменко; при этомъ р'Ьшено также 
просить В. М. Сысоева посЬтить Лебяжск1й монастырь. 

е) Относительно составлен1я карты заселен1Я Новоросс1и, Донской и Ку- 
банской областей, XVII и XVIII вв — что, хотя это и возможно до известной 
степени и есть для того н^Ькоторый матер1алъ и данный, но ставить ату за- 
дачу обязательной нельзя. 

ж) Относительно изучев1я вопроса о томъ, как1я черты собственной куль- 
туры удержали въ настоящее время гЬ различный народности, который засе- 
ляли нынешнюю Екатеринославскую губ. — что по этому вопросу надо попы- 
таться войти въ соглашен1е съ Этнографическимъ Отд'Ьломъ Музея имени 

Императора Александра III и вообще передать этотъ вопросъ Пре- 
дварительному Комитету. 

з) Относительно составлен1я указателей научныхъ матер1аловъ по архео- 
лопи и этнограф1И Екатерин ос л авской и смежныхъ губ., им^Ьющихсб въ м'Ьстной 
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печати — что надъ этимъ работаетъ Я. Н. Ыовицк1Йэ въ г« Адександровск'Ь» 
Екатеринославской губ., а также согласенъ помогать В. Н. Рогожинъ 

9. Ра;{сматривалась записка проф. Д. И. Багал-Ья о желательныхъ 
экскурс1яхъ въ Харьковской и сосЬднихъ губерн1яхъ для XIII Съезда. 

Постановлено: а) командировать проф. Д. И. Бага1гЬя, предложивъ 
ему въ помощники гг. Воронца и Ёфвменко на раскопки Донецкаго и Хоро- 
шевсваго городнщъ;В. Е. Данилевича — въ Ницахи, и в) вопросъ о раскопкЪ 
городища въ Верхннхъ Салтахъ оставить пока открытымъ. Записка Д. И. Ба- 
гал'Ья прилагается къ протоколу. 

10. Вопросъ о распред'Ьлен1и денегъ на экскурсш постановлено отло- 
жить до полученгя согласхя экскурсантовъ и окончательнаго р'Ьшен1Я вопроса. 

11. Обсуждалось письмо Н 1. Криштофовича о продолженш изученья 
палеолитическихъ станщй въ Россш, съ указашемъ м'Ьстъ, гд'Ь имъ предпо- 
лагаются эти станд1и и съ просьбой объ ассигнован1И на это 300 — 500 руб. 

Постановлено: предложить г. Криштафовичу списаться прежде съ 
г-жею Е. Н. Мельникъ и В. И. Гошкевичемъ для точнаго опред'Ьлен1Я м'Ьсто- 
нахожден1я стандШ. 

12. Председатель Гр. П. Уварова заявила о желанш издать X в. Ма- 
тер1аловъ по археолог1и Кавказа на личный счетъ, что было принято съ глу- 
бокой благодарностью. 

13. Разсматривался проэктъ новаго Устава Ростовскаго Музея, исправлен- 
ный Министерствомъ Внутреннихъ Д'Ьлъ по указан1ямъ Общества, но не 
вполн'Ь. Такъ какъ этотъ проэктъ былъ присланъ Е. И. В. Великимъ Княземъ 
Сергхемъ Александровиче мъ для отзыва, то р-Ьшено просить Его Высочества 
разр'Ьшить сперва списаться съ Св. Синодомъ. 

14. По вопросу о юбиле* д. ч. А. Н Пыпина, 25 марта, р-Ьшево пору- 
чить д ч. В Н. Рогожину приветствовать юбиляра отъ имени Общества. 



ПРИЛ0ЖЕН1Е КЪ ПРОТОКОЛУ № 596. 

Записка профессора Д. И. Багал'Ья объ археологическихъ 
эвсв7рс1яхъ, которыя желательно было бы произвести въ 
пред^ахъ Харьковской и сосЬднихъ .губершй для ХП1*га 
Археологическаго Съ'бдда. 

Такъ Еакъ районъ, намеченный для архоологическихъ изсл'Ьдовашй Ека- 
теринославскаго съезда, почти совпадаетъ съ территор1ей, бывшей предметомъ 
изучен1я Харьковскаго съ15зда, и такъ какъ мнопя задачи этого посл4дняга 
остались невыполненными, то необходимо: а) продолжить начатое, б) начать 
новое. 

Я, въ настоящей записк*, постараюсь представить некоторый соображен1я 
по пункту а, 

I. Раскопки В. А. Городцова въ пред4лахъ Харьковской губ., были наи« 
бол^Ье систематичны: он* были сосредоточены въ Изюмскомъ уйзд*, въ бас* 
сейн* р. Донца и дали образцы самыхъ разнообразныхъ культуръ — и неолити- 
ческой эпохи и бронзоваго в']^ка7 и разныхъ перходовъ жел'Ьзнаго в']^ка. Осо* 
бенно ц']Ьнными нужно признать находки типичныхъ бронзовыхъ предметовъ> 



и 



23 



въ виду спорности вопроса о бровзовомъ в'Ьк'Ь въ Росс1И. Не мен-Ье интересны 
данвыя, служащ1я къ уяснен!» иогребальнаго типа кочовннковъ (въ связи съ 
раскопками г. Трефильева). КагЬиъ огромное 311а>1ен1е ин'Ьетъ кераиика, от- 
крывая В. А. Городцовымъ. Въ виду всего необходимо продолжить раскопкн 
В. А. Городдова. II это 11родолжен1е можетъ быть сделано по 2-мъ направле- 
нймъ: южноиъ— въ Бахмутскомъ у*зд4 Ккатерияославской губер1пи (въ бас- 
сейн* Торца и Бахмута) и юго-восточномъ— но дальнейшему течсн1н> Допца. 
гд* онъ служить пограничьемъ СлавяносербСЕаго уЬзда, Екатеринославской 
губррн1и и Области ВоВска Донскаго. 

ирадмегомъ особоннаго нашего внн11ан1я была и должна остаться Поло- 
веикая земля: мы ее изстЬдоволи въ южныхъ частвхъ ХарьковскоЯ губ., но 
она раскинулась и дал'Ьо кг югу и къ юго-востоку — можно даже сказать, что 
пентронъ ея было не Харьковское предстепье, а настоящая степь нын'Ьшвев 
Екатеривославской губ., за р. Торцонъ съ одной стороны п Самарою съ другой, 
а также бассейнъ р. Донца въ пред'&лахъ Области ВоЙска-ДонсЕ:аго. Вотъ по- 
чему, въ поискахъ :1а Половецкими и вообще тюркскими курганаин, мы должны 
теперь углубиться въ югу-востоку. Общая территор1я Половецкой земля связы- 
ваеть Харьковскую губ. съ Екатеривославской и Областью Войска- Донскаго. 
Цечего однако прибавлять, что въ этой Половецкой земл'Ь мы мохеиъ встре- 
тить культуру и бол-Ьс; ранвнхъ, и болфе поэдвихъ народовъ: и бронзовую, в 
варварскую, и хазарскую, и татарскую. 

Староб'Ьльск1й уЬздъ Харьковской губ., къ сожал^н!» вовсе не подвер- 
гался археологическому изсл'Ьдовив1ю, а между т*мъ онъ обращалъ на себя 
особенное ввиман1е профессора В. II. Автоновича, какъ местность, лежащая 
' между Подн1;провьенъ н Северныиъ Кавказомъ, в могущая послужить звеномъ 
I иежду древностями той и другой территорш. Теперь, с1*доватсльно, желательно 
^'выло бы произвести раскопки по Донцу, по рр. Айдару и Деркулу и дал^е за 
ианъ по нацравлев1ю къ Калитв*, гбмъ бол^е что въ Старобельскомъ уЁзд* 
есть достаточно кургановъ съ кзменнымв бабами и въ Староб'Ьльск'Ь у ел. 
Подгороввн найденъ очень интересный кладъ, хранящШся нын'Ь въ Эрмитаж! 
(серебрянное умбо съ фигурами зн'Ьрей съ греческимъ вл1ян1емъ, во варвар- 
ской работы). 

II. Въ севернзападной"* частп Харьковской губ,,— Ахтырскомъ и Богоду- 
кховсиоыъ уЬзде — следовало бы продолжить раскопки Е. П. Анюновичъ, В. Е. 
■"Данилевича и мои. Кургапы около с. Кирнковки и новой 1'ябины далв, 
' мкъ известно, скиг'СК1я погребен1я, представллющЕя нятересъ какъ по неко- 
торыиъ своииъ характернымъ оссбенвостямъ, такъ в въ географическомъ от- 
8ошвн1и (для опреде.10н1я северной границы Скиоской культуры). Есля вспом- 
нить о находпахъ здесь г. Зярецкаго (вещи — въ Истор. Музее), то естественно 
Гвудегь пожелать связать скноосарматск1е курганы Полтавской губ, съ таковыми 
Р.Жо Харьковской, а быть можетъ, и Курской и потому следовало бы нродол- 
гаЕПТЬ раскопки въ окрестностяхъ Кнриковки, Рябины, Лихачевви. Съ другой 
Тсгоровы около с. Сал,1атскаго и х. Колокъ повидимому можно будетъ найти 
Гоогребальныя поля пачальныхъ стаддй эпохи великаго псреселев1я народовъ: 
■ при пахогЬ ааходятъ па небольнюй глубине костяки людей в лошадей съ 
г Фровзовымп вещами, железнымъ оруж1емъ; тамъ же найдена била римская 
ЬЛонета 11-го в. по 1'. X. и камеввый сосудъ. 
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Наконецъ, особепно интересно было бы иаголвнуться еще на сл4ди 
Славяво-русскихъ погребен!Й въ пред4лахъ Харьковской губ. Известно, что 
таковыя были открыты впервые мною въ групп'Ь кургановъ подл'Ь сел. Нацахи. 
Ковстат11ровав1в славянорусскихъ погребвп1Й въ другихъ ы-Ьстахъ Харьковской 
губ. представляло бы а значительный интересъ, потону что помогло бы намъ 
опред'Ьлнть южное пограничьс Русской земли съ Иоловетсою степью. Скор'Ье 
всего славя нору ссше курганы можно было бы встретить въ С'Ьверной части 
Харьковское губ., наприм'Ьръ, въ Сумскомъ убад-Ь, гд-Ь заштатный городъ Б*- 
лонолье построенъ на Вырскомъ Городнн!*, представляюн[еиъ остатки погра- 
ничваго городка Чернигово-С^ворской земан Выря. ПодлгЬ г. Сумъ ии-Ьется 
группа кургаповъ и ее. ма* кажется, было бы крайне желательно раскопать 
къ будущему Съ'Ьзду. Говоря о славянорусской эпох4, не сл'Ъдовало бы также 
оставить беэъ вн11иан1я погребен1Й въ ближайшихъ оврестностяхъ Харькова — 
у Довецкаго городища и у сел. Дергачей, гд* им*ется значительная группа 
нобольшихъ кургановъ, б, и., этой именно эпохи. Изв'Ьстпо, что въ этомъ рай- 
он* были города Шарукань, Сучтовъ, Чещуевъ, изъ за которыхъ вели борьбу 
Русь и Половцы. Въ пред-Ьлахъ Полтавской губ. Славянорусскоо населен[е 
жило въ бассейн* Сулы, Пела и Ворсклы; но любопытно было бы убедиться 
кутемъ рясконокъ, не встречаются ли сл*ды его за Ворсалой и но Орели, па 
граинц-Ь Полтавской н Екатерипославской губ. 

Въ связи съ судьбами окраинааго Славянорусскаго и отчасти тюркскаго 
населеи[я находятся городища Харьковской и Полтавской губ. Въ историче- 
ской наук* утвердилось )1н*нш, что он* представляютъ осгатка древнерусски хъ 
городовъ. Но желательно было бы пров*рить это предп пложен [е археологиче- 
скими данными, т*мъ бо.1*в что иосл*дн1я являются единствен нымъ надежпыиъ 
средствомъ для р*шен1Я вопроса о аазначса1И городищъ вообще. Къ Харьков- 
скому Съ*зду подверглись н*которо11у изсл*доаанш 2 городища: Донецкое и 
Ницахскоо~и результаты изсл*довав1б оказались небезплодными. Теперь же- 
лательво было бы донзсл*довать Донецкое городище, раскопать н*сколько кур- 
гановъ въ окрестностяхъ Хорошевскаго городища, которые внд*лъ покойный 
Ю. И. Яорозовъ (если они сохранились до сихъ поръ), изсл*довать хотя бы 
одно нзъ ахтырскнхъ городищъ (напр., около с. Люджн или Пожин). Жела- 
тельно было бы также уб*диться въ томъ, действительно ля, какъ говорнлъ 
преосв. Фнлареть, площадь Могрицкаго городища ус*яна могилами. 

III. Едва ли можно было бы также считать законченнылъ 113сл*дован1е 
знаменитаго Салтовскаго могильника ва Донц*, въ Волчанскоиъ у*зд*. Тамъ, 
по моему мн*н1ю, необходимо было бы нзсл*довать городище для того, чтоби 
уб*днться въ томъ, суиюствуетъ ли какая-нибудь связь между нимъ и могиль- 
никомъ. СальтовсБое городище занимаегь совершенно особое исключительное 
м*сто среди остальныхъ городищъ Харьковской губ. — въ половив* ХУЛ п., 
когда сюда явились переселенцы изъ за Дв*пра, оно представляло нзъ себя 
остатки кааеннаго города. Въ Х\'111 в. камень изъ его развалинъ прнвози.ш 
въ Харьковъ да и теперь по мало атого каивя сюжено во днорахъ и^стныхъ 
крестьяпъ. Конечво, ва м*стЬ Сгараго городипса устроено было казацкое укр'Ь- 
11лен1е; но все-таки быть можетъ, при пробной расконк* удалось бы открыть 
я сл*ды бол*е стараго селища. ЗагЬмъ желательно было бы снять на иланъ 
весь Салтовск1Я могильпикъ и сд*лать раскопки камеръ, во вновь открытыхъ 
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м^стахъ ихъ нахождения: быть можетъ, тогда удастся отличнть несколько перхо- 
довъ погребен1й. 

IV. Наконецъ, следовало бы закончить раскопку кургановъ съ камен- 
ными бабами на территор!» Харьковской губ., перейди загЬмъ въ сос^дшя 
местности — Бкатеринославской губ. и Области Войска Донскаго. Д'Ьло это 
важное, нужное и, какъ показали раскопки г. Трефильева, могущее дать въ 
н^которыхъ случаяхъ осязательные результаты. Такхе курганы еще остались и 
могутъ быть, въ случя'Ь надобности, указаны изсл^Ьдователямъ. 



597. Протоколъ зас1дан1Я Императорскаго Московскаго Археологи ческага 
Общества, 20 марта 1903 года, подъ предс*дательствомъ гр. П. С. Уваровой, 
въ присутств1И гг. членовъ Д. Н. Анучина, М. О. Аттая, Л. Д. Воронцовой, 
Ю. В. Готье, А. Г. Григорьева, В. В. Иванова, А. И. Кирпичникова, о. I. I. 
Кузнецова, X. И. Кучукъ-1оаннвсова, И. П. Машкова,. В. 0. Миллера, Л. 3. 
Мсер1анцъ, А. В. Ор^шникова, В. Н. Рогожина, В. И. Сизова, М. И. Коно- 
нова, С. У. Соловьева, И. М. Тарабрина, А. С. Хаханова, С. К. Шамбинаго^ 
В. Н. Щепкина, кн. Н. С. Щербатова, Н. А. Янчука и секретаря Общества 
В. К. Трутовскаго. 

Передъ началомъ обыкновенпаго зас1дан1Я состоялось краткое распоря- 
дительное, въ коемъ доложено было пригла1пен1е Императорской Академ1и 
Наукъ принять участ1е въ им4ющемъ быть въ С.-Петербург* съ 10 по 14-е 
апр'Ьля с. г. Славянскомъ научномъ Съ^зд^Ь. 

Постановлено: избрать представителями Общества на означенномъ 
Съ4зд4 дд. чл. Р. 0. Брандта, 0. Е. Корша, М. И. Соколова и В. Н. Щепкина. 

Поел* сего распорядительное зас'Ьдан1е было закрыто. 

Въ 9 час. веч. изволилъ прибыть Почетный Членъ Общества Е. И. В. 
ВеликШ Князь СергЬй Александровичъ, въ сопровождеши чл.-корр. г.-м. М. П. 
Степанова и зас^данхе было открытымъ, при чемъ Председатель Общества 
произнесъ сл'Ьдующ1Я слова: 

«Посвящая настоящее зас^данге вопросамъ по реставрацш соборнаго 
храма во имя Смоленской Бож1ей Матери въ Новод^Ьвичьемъ монастыр1^. Им- 
ператорское Московское Археологическое Общество желало ознакомить Ваше 
Императорское Высочество и остальныхъ любителей старины, какъ съ исторхей 
этого важнаго памятника древняго русскаго искусства, такъ и съходомъ рес- 
таврацш архитектурпыхъ частей храма, его сгЬнописи и иконъ, украшающихъ 
его иконостасъ. 

Вопросъ о необходимости реставращи храма поднимался монастыремъ 
уже давно, но Московское Археологическое Общество, сознавая всю трудность 
подобной задачи, задержало ея начало до т1Ьхъ поръ, пока стало изв^Ьстно, что 
монастырь располагаетъ достаточными средствами для доведен1я д^Ьла до бла- 
гополучнаго окончашя. 

Весьма понятно, что Императорское Московское Археологическое Обще- 
ство, которое первое и съ самого своего основан1я поставило на очередь во- 
просъ о необходимости строго научнаго отношен1Я къ реставращи памятни- 
ковъ, не могло оставить безъ особаго вниман1я памятника столь огромной 
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важности какъ Соборный храмъ Новод^вичьнго монастыря и несмотря на пре- 
ПЯТСТВ1Я и непр1ятности, Еоторыя встретило при производств']^ работъ, довело 
д'Ьло до конца, не отстунивъ ни на шагь ни отъ своихъ уб'ЬжденШ, ни отъ 
начертанной себ^Ь программы». 

Посл'Ь сего дас']кдан1е было объявлено открытымъ и прочитаны 4 доклада, 
посвященные различнымъ сторонамъ реставращи храма Смоленской Бошей 
Матери Новод'Ьвичьяго монастыря, а именно: 

1. И. П. Машковымъ — О реставрацш соборнаго храма Смоленской Бо- 
ж1ей Матери въ Московскомъ Новод'Ьвичьемъ монастыр'Ь. 

2. А. И. Кирпнчниковымъ — Древняя роспись храма. 

3. Б. И. Сизовыйъ — Характеръ реставрацш сгЬнописи и ея руководяпце 
принципы. 

и 4. Б. Ц. Щепкинымъ — Дата росписи въ связи съ фресковой л'Ьтописью. 

БсЬ эти сообщешя богато были иллюстрированы чертежами, планами, 
рисунками, кошями-факсимиле, фотограф1ями, картинами и т. п. 

По окончан1и рефератовъ предс^Ьдатель закрылъ зас1дан1е сл^Ьдующими 
словами : 

«Изъ выслушанныхъ докладовъ почтенныхъ пашихъ сочленовъ Баше 
Императорское Бысочество и остальные присутствуюпце вероятно вынесутъ 
впечатл^н1е, что соборъ Смоленской Бож1ей Матери подвергся со стороны 
Импер. Моск. Арх. Общества тщательному и любовному изучешю и что про- 
изводимый работы должны отв'Ьчать этому настроешю Общества и потому весьма 
в'Ьроятно, что законченная реставращя признается удачною гЬми, которымъ 
дорога наука и русское искусство, гЬми, которые научно подготовлены къ 
оц^нк'Ь памятниковъ старины, т^^ми, наконецъ, которые добросов^^стно и честно 
относятся къ трудамъ Общества, члены котораго уже 38 л-Ьтъ, безвозмездно 
и единственно изъ любви къ древнему русскому искусству, несутъ тяготы разъ- 
']^довъ, работъ, надзора и руководства за реставращей атихъ памятниковъ. 

Закрывая зас^дан]е я позволю себ'Ь отъ лица Импер. Моск. Арх. Обще- 
ства, себя лично и быть можетъ отъ всего нашего собран1я принести выраже- 
Н1Я глубокой благодарности главнымъ д^Ьятелямъ по произведеннымъ работамъ — 
И. П. Машкову, А. И. Кирпичпикову, Б. И. Сизову и Б. Н. Щепкину. 

Общество позволитъ мн1 также, в'Ьроятно, выразить благодарность архи- 
тектору, зав^дывавшему работами отъ монастыря С. К. Род1онову, и иконо- 
писцу М. Н. Сазикову, которому была поручена реставращя сгЬнописи, за то 
просвещенное сод'Ьйств1е, которое нашло въ нихъ Моск. Археол. Общество. 

Бм'ЬсгЬ съ гЬмъ, да позволено будетъ мн^ высказать одно пожелан1е, къ 
которому должны примкнуть, мн'Ь кажется, ъсЬ любители старины русской. 
11ожелан1е это состоитъ въ томъ, чтобы Импер. Моск. Арх. Общество нашло 
возможнымъ немедленно приступить къ издан1ю древнихъ памятниковъ Москвы. 
Этотъ вопросъ неотложной необходимости, такъ какъ за последнее время наша 
древняя столица подвергается страшнымъ перестройкамъ, который, въ весьма 
скоромъ времени совершенно изм'Ьнягь характеръ города, отнимутъ у него 
всякую П0831Ю И придадутъ ему обпцй безцв^тный характеръ европейскаго го- 
рода. Бесьма понятно, что предлагаемое издан1е, если оно должно быть до- 
стойнымъ Москвы— не подъ силу нашему небогатому Обществу, но Москва не 
можетъ не отозваться сочувственно къ подобному изданш и не помочь Обще- 



ПРОТОКОЛЫ. 27 

ству и потому съ полной надеждой на будущее я высказываю надеж ху, что 
намъ окажется возможнымъ въ ближаВшевгь будущемъ начать нздан1е и начать 
его съ того богатаго матерхала, который представленъ Вашему внимантю въ 
нын^Ьшвемъ собран!»». 

Предложен1е графини П. С. Уваровой о выраженхи благодарности всЬмъ 
потрудившимся по реставращи было принято единогласно и зас1дан1е было 
объявлено закрытымъ, посл'Ь чего Его Императорское Высочество изволилъ 
отбыть изъ засЬдангя. 



598. Протоколъ обыкновеннаго зас1дан1Я Императорсквго Московскаго 
Археологическаго Общества 1903 г. 27 марта, въ 772 ч. вечера, въ дом* 
председателя, подъ прсдс4дательствомъ гр. П. С. Уваровой, въ присутств1н 
товарища председателя Д. Н. Анучина, членовъ Общества С. К. Богоявлен- 
скаго, К. А. Дубинкина, Н. Н. Дурново, X. И. Кучукъ-Ьанпесова, В. 0. Мил- 
лера, Л. 3. Мсер1анца, В. Д. Соколова, А. С. Хаханова, Н. А. Янчука и то- 
варища секретаря Ю. В. Готье. 

1. Доложено письмо секретаря Общества, въ которомъ онъ извиняется, 
что по случаю серьезнаго нодомоган1я не только 'не можетъ явиться на за- 
с4дан1о, но даже не усп^лъ приготовить журналы двухъ предыдущихъ за- 
с^Ьдан1й. 

2. Доложены бумаги: отъ Подольскаго Епарх. Историко-Статист. Коми- 
тета съ выражен1емъ благодарности за полученный издан1я Общества; отъ рек- 
тора Юрьсвскаго Университета, присылающаго юбилейный издан1я Универси- 
тета и Ком. по Международному Обману издатй — препровождающей издашя 
Академ1и Паукъ въ Стоегольмъ и Воронежскаго Губернскаго Правлен1я при- 
сылающаго Обществу, вследств1е циркулярнаго распоряжен1я Главнаго Управ- 
лен1я по д^ламъ печати, Воронежск1я Губернск1Я Ведомости съ 1887 г. 

Постановлено: принять къ св1д^Ьн^ю и благодарить. 

3. Доложено отношен1е Оренбургской Архивной Коммиссхи, отъ 16-го 
марта за Л: 150, съ просьбой о высылк^Ь Коммисс1И первыхъ пяти томовъ 
Древностей, которые не были доставлены ей вм1ст]Ь съ остальными. 

Постановлено: отказать въ виду незначительнаго числа экземпляровъ, 
остающихся въ распоряжен1и Общества. 

4. Доложено письмо проф. Павлуцкаго, отъ 18-го февр., сообщающаго 
изъ Юева, что д'Ьло издантя Украинскихъ древностей приняло, наконецъ, бол^Ье 
благопр1ятное течен1е. 26-го янв. въ Обществ* Нестора Летописца произошло 
зас^данхе Коммисс!и, зав'Ьдующей этимъ вопросомъ, принято распред'1лен1е 
памятниковъ по категорхямъ и обрисовался составъ 1-го выпуска, въ который 
должны войти: Бакотсшй скальный храмъ въ Подол1и и деревянныя церкви 
съ присоединен1емъ Сутковецкой церкви, при чемъ о. С'Ьцинск1й об'Ьщалъ до- 
стать весь им4ющ1йся у него матер1алъ, а оста.1ьные экскурсанты об-Ьщаются 
представить поел* описан1я осмотр^нныхъ ими памятниковъ. 

Постановлено: принять къ св4д4н1Ю и благодарить проф. Пав- 
луцкаго. 

5. По ХП1 Съезду доложены: отношен1е Пмперат. Одесскаго Общества 

4* 
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Исторш и Древностей, отъ 15-го марта за ?й 251, сообщающее, что соединен- 
ные собран1я представителей упомннутаго Общества, Одесскаго Университета 
и Историко-Филологическаго Общества при немъ, постановили образовать одно 
Одесское Отд'Ьленхе Предварительнаго Комитета по устройству будущаго Съезда 
и избрать въ его Предс^Ьдатели проф. Э. Ром. Штерна, а въ секретари проф. 
А. Ив. Марковича, и отношен1е Председателя Херсонской Археолог. Коммисс1и 
съ изв-Ьщенхемъ, что на Съ4здъ будетъ представденъ весь матерхалъ, который 
будетъ къ тому времени собранъ. 

Постановлено: принять къ св^д'Ьшю и благодарить. 

6. Сообщенъ ответь проф. Н. 0. Сумцева на просьбу Моск. Арх. Обще- 
ства доставить ему св'Ьд'Ьн1я касательно числа, личностей и м^Ьстъ передвиже- 
. Н1Я кобзарей и лирниковъ, подробностей, необходимыхъ Министру Внутреннихъ 
Д-Ьлъ для исполнен1Я ходатайствъ Харьк. Съезда по вопросу объ оказан1И по- 
мощи кобзарямъ и лирникамъ. Изъ письма сл1^дуетъ что желаемыхъ св']кд'Ьшй 
въ Историко-Филол. Обществ* при Харьк. Университет* н^тъ, что и заставило 
графиню Уварову ответить г-ну Министру, что св'Ьд*Н1Я о кобзаряхъ и лирни- 
кахъ имеются пока весьма неполныя и Ими. Моск. Археол. Общество про- 
сить на этомъ основан1и Его Высокопревосходительство сделать распоряжен1е 
по Харьк. Полтавской, Шевской и Черниговской губ. о собранш по этому во- 
просу сл*дующихъ св^Ьд^нШ и о доставлен1и ихъ Обществу: 

а. Число кобзарей въ известной местности. 

б. Село, въ которыхъ они им-Ьють оседлость. 

в. Села, посЬщаемыя ими временно. 

г. Главн*йш1я б1ографическ1я черты, какъ-то: когда осл*пъ, бывалъ ли 
. въ город*, у кого учился кобзарскому искусству и на какихъ услов1яхъ и пр. 

д. Обстоятельное объясненхе совремевнаго отношен1я крестьянъ къ коб- 
зарямъ. 

е. Разъяснен1е ихъ матер1альнаго житья-бытья, свойство и степень ихъ 
вл1ян1я на окружающихъ. 

ж. Адресы кобзарей и лирниковъ въ томъ предположена, что ученымъ 
Обществамъ очень желательно знать, къ кому обращаться при изучен1и п*сенъ 
и думъ, которыя поются этими слепцами. 

з. Собрать св*д*н1я о томъ, существуютъ ли еще и гд* кобзарсшя школы, 
изв*ст1я о которыхъ имеются за прежн1е годы. 

и. Собран1е портретовъ кобзарей и лирниковъ. 

Вм*ст* съ гЬмъ графиня сообщила, что она обратилась: въ Историко- 
Филол. Общество при Харьк. Университет*, въ Ими. Русское Геогр. Общество, 
. въ его Юго-Западное Отд*лен1е, въ Этногр. Отд*лен1е Общества Любителей 
Естествознан1я, Антропологш и Этнограф1и и въ Общество Нестора Л*то- 
щисца съ просьбою къ первому о продолжеши собиран1я св*д*нШ по этому 
вопросу, а къ остальнымъ съ просьбою доставить Моск. Арх. Обществу им*ю- 

Щ1ЯСЯ у НИХЪ СВ*Д*Н]Я. 

7. Сообщено что Харк. Историке- Филолог. Общество въ отв*тъ на просьбу 
Моск. Предварительнаго Комитета касательно составлен1я библ10графическаго 
указателя м*стныхъ издашй по исторш, археолопи и этнографги указываетъ 
на трудъ И. А. Устинова, обнимающаго литературу по Харьков, губерши до 
1880 г. и на его готовность заняться продолжен1емъ этого д*ла. 
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Постановлено: принять къ св'Ьд']^н1ю. 

8. Доложено отношеше Орловской Архивной Коммиссш, отъ 28 февраля 
за Лг 289, въ которомъ она, сообщая о р'Ьшенхи своемъ устроить въ текущемъ 
году съ 26-го авг. по 8 сентября въ г. Орл* Этнографическую выставку, про- 
грамма^ которой прилагается, просить Общество помочь ей указан1ями и де- 
нежными средствами. 

Постановлено: сообщить, что Моск. Арх. Общество^ сознавая пользу 
подобныхъ предпр1ят1в м'Ьстныхъ Обществъ, не обладаетъ достаточными де- 
нежными средствами, чтобы отпускать ихъ на собиран1е этнографическаго ма- 
тер1ала, не входящаго въ кругь его деятельности. 

9. Представленъ письменный ответь С. Волокова, которому Моск. Арх. 
Общество постановило выдать 100 р. на объ^здь, описанхе и снят1е фотогра- 
фическихъ снимковъ съ дольменовъ Черноморскаго побережья, въ которомъ 
онъ благодарить за доставленныя ему книги и просить выслать ему назначен- 
ный деньги по адресу въ Геническъ. 

Постановлено: просьбу исполнить. 

10. Доложено: приглашен1е Л-Ьсного Института принять участге въ празд- 
нован1и его стол'ЬтнеЙ годовщины 10-го мая и приглашен1е Общества Оеи18- 
сЬег Ка1игГог8сЬег ипй Аег1е2 принять участ1е въ Съ^зд*, созываемомъ въ 
Кассел^Ь въ текущемъ году между 20-мъ и 26 сент. 

Постановлено: прив^Ьтствовать Л^^сной Ииститутъ телеграммой. 

11. Представлены для приложен1я къ протоколу списки, книгъ получен- 
ныхъ Обществомъ съ 1 по 25 марта. 

12. Заявлено предложенхе Общества Рыболовства уступить ему для уст- 
ройства станщи часть земли, принадлежащей Моск. Археолог. Обществу на 
Переяславк!. 

Постановлено: просить Общество взойти въ Моск. Археол. Обще- 
ство съ бол'1е подробнымъ и точнымъ предложенхемъ касательно количества 
земли, плана постройки, предложенной платы и пр. 

13. Доложенъ гр. П. С. Уваровой Отчетъ о по^здк* по Закатальскому округу 
(Тифлисской губ.) по инищативе Попечителя Кавказ. Учебнаго округа л']^томъ 
1902 г. совершенной преподавателями Тифл. реальнаго училища Влад. Емельян. 
Васильевымъ и Ив. Сем. Станишевскимъ. По'Ьздка охватила обширный ра1онъ, 
но оказалась не вполн'Ь удовлетворительною, потому что г-да Васильевсшй и 
Станишевск1й были не подготовлены къ археологическимъ изыскан1ямъ и были 
отправлены безъ всякаго руководства и знакомства съ работами въ томъ же 
направлевхи. Обсл']^дованные памятники частью сопровождаются хорошими 
фотограф1ями, но при нихъ н'Ьтъ ни плановъ, ни обм^ровъ, а описан1я хро- 
маютъ по незнакомству съ техническими выражензями и вообще везнаком- 
ствомъ съ архитектурой и искусствомъ. 

Выражено сожа;гЬв1е, что нельзя командировать на Кавказъ спещалиста- 
архитектора для руководства учителей, изъ которыхъ могли бы современемъ 
образоваться полезные д'Ьятели, и постановлено выразить благодарность какъ 
г-ну попечителю Кавказскаго Округа, такъ и Вл. Ем. Васильеву и Ив. Сем. 
Станишевскому и выслать симъ посл']кдвимъ въ руководство программу по изуче- 
нш древностей Кавказа и Т. III, IV и УП Матер1аловъ по Археолопи Кав- 
каза. 
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14. Еще разъ подвергнуть обсуждетю вопросъ о предстоящнхъ экскур- 
С1яхъ на Кавказъ наступающимъ л'Ьтомъ. 

а) Постановлено командировать Александра Мих. Завадскаго въ Терскую 
Область и скверную часть Дагестанской Области съ ц'Ьлью продолжен1я изсл^до- 
ван1й В. 6. Миллера, напечатанныхъ въ Т. I. Матерхаловъ по Археологш Кав- 
каза. Изсл^Ьдователь долженъ пройти по Терской Области» правыхъ берегохъ 
Аргуна, а въ Дагестанской Области обсл^Ьдовать бассейнъ притоковъ Сулака, 
АндШскгй и АверскШ Кайсу (Кара-Кайсу и Казакульскхй Кайсу) и посЬтить 
аулы Потлахъ, Хунзахъ, Гунибъ, Кумухъ Мадымхъ и др. Вообще же по*здка эта 
будетъ им^Ьть цЪлью обсл'Ьдовать въ археологическомъ отношен1и пространство 
на востокъ отъ Аргуна до Кастйскаго моря и побережье Касп!я отъ Петров- 
ска до Дербента или отъ устья р. Сулакъ до Самура; иначе часть Хелевъ- 
Юртскаго и Грозненскаго округовъ Терской области и по крайней м^р'Ь Ан- 
Д1ЙСК1Й, Аварск1й, Гунабск1й и Казикульск1й Дагестанской Области. Кредитъ Алек. 
Мих. Заводскому открыть въ разм^р'Ь 500 р., причемъ В. 6. Миллеръ взялся 
окончательно списаться съ нимъ и о xод^Ь переговоровъ сообщить Обществу. 

б) По предложенш гр. Уваровой предложено Алек. Соломон. Хаханову 
отправиться л^Ьтомъ на Кавказъ въ Сванетш и Тифлисъ для изучены, описа- 
Н1Я и подготовлвн1я къ пвчати древнихъ грузинскихъ евангел1евъ, которые 
найдены графиней при экспедищи въ Сванет1ю и которые Общество тщетно 
старалось получить для описашя въ Москву. Кром* того предложено Александру 
Соломоновичу изучить и остальныя грузинск1я ввангел1Я, им^Ьющ^яся въ Сюн- 
скомъ древнехранилищ'Ь, Мартвили, ГелагЬ и Тифлисскомъ Собран1и Общества 
Распространвн1я Грузинской грамотности, съ т4мъ однакожъ, чтобы эти по- 
сл'Ьдн1е экземпляры, какъ принадлежащ1е м']кстностямъ бол^^е доступнымъ, были 
впосл'Ьдств1и доставлены въ Император. Московское Археологическое Общество 
для всестороннаго ихъ изученгя въ Москв'Ь и снят1я съ нихъ хорошихъ 
фотограф1й. 

А. Хахановъ выразилъ свое соглас1е и по'Ьздка его р'Ьшена утверди- 
тельно съ назначешемъ на нее 600 р. при услов1и, что Ал. Солом, возьметъ 
себ* въ помощь студента знакомаго съ фотографией. 

15. Чл.-корр. С. К. БогоявленскШ сд'Ьлалъ сообщеше о xод^Ь занят1й по 
составленш археологической карты Московской губере1и. Докладчикъ охарак- 
теризовалъ св']кд'Ьн1я, получавшшся въ отв'Ьтъ на запросы, обращенные неодно- 
кратно къ разл. м'Ьстнымъ органамъ власти и м'Ьстнымъ д'Ьятелямъ. Сравнен \е 
св-Ьд^нШ, полученныхъ въ конц* 80-хъ годовъ и въ 1901 году показало, а) что 
указан1я археологическихъ ламятниковъ въ изв'Ьстномъ район'Ь далеко не схо- 
дятся, Ь) что археологическая терминолопя шатка и сбивчива. Отсюда недо- 
статочность св^д'Ьнтй, полученныхъ путемъ опросовъ и необходимость по*здокъ 
членовъ общества для изсл']^дованШ и простыхъ раскопокъ. Раскопки, хотя бы 
и пробныя, представляются потому очень важными, что посредствомъ ихъ на- 
мечается возможность определить культурный и антропологическ1я особенности 
доисторическихъ жителей различныхъ частей Московской губерн1и. 

Иллюстращей къ докладу служила 2 - верстная карта Моск. губ., на ко- 
торой были нанесены археолог, памятники, известные изъ двукратныхъ опро- 
совъ м^стнаго паселен1я, сд*ланныхъ Обществомъ, и изъ существующей о 
Московской губерн1и археологической литературы. 
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Въ превЫхъ, послЪдовавшихъ за рефератомъ, чл.-корр. В. Д. Сокодовъ 
указ}и1ъ^ во-первыхъ, ва мвогочислевныя неточвости въ назвав1яхъ селевШ, 
пом'Ьщевныхъ на кар!^ Москов. губ., добавивъ, что вытекающ1я отсюда не- 
удобства могутъ быть до известной степени устраняены путемъ рекогносциро- 
вокъ. Переходя къ примерному плану экскурс1й, которыя, въ дополненш къ 
докладу, предложилъ С. К. Богоявленсв1Й, В. Д. Соеоловъ указалъ на то^ что 
Моск. губ. вообще р^Ьзко делится на 2 части — с*в.-восточную и юго-западную, 
различаюпиеся какъ по природнымъ услов1ямъ, такъ и по находимымъ въ нихъ 
культ;рнымъ остаткамъ. Эта особенность выдвигаетъ вопросъ о систематиче- 
скомъ изучвн1и губернш въ археологическомъ отпошенш: это изучвн1е жела- 
тельно было бы начать съ юго-запада и вести его по направлешю къ сЬв.- 
востоку. 

Присутствуюпце единодушно присоединились къ мн'Ьнш В. Д. Соколова 
и высказались за принцип1альпую желательность исполнен1я плана, предло. 
женнаго В. Д. Соколовымъ. 

Посл'Ьдовавшее загЬмъ детальное обсуждеше вопроса о томъ, въ какихъ 
м^стностяхъ могутъ быть сделаны въ 1903 году изсл-Ьдованхя, принимая во 
вниман1е наличный силы и средства Общества, показало, что отъ нам'Ьченнаго 
въ принцип'^ плана придется сд^Ьлать отступлен1я въ видахъ наилучшаго 
использован1я им'Ьющихся наличныхъ силъ. Было выяснено, что экспедицди 
1903 г. будутъ носить двоякШ характеръ: 

1) рекогносцировокъ, для осв'Ьщен1Я н'Ькоторыхъ значительныхъ по про- 
странству районовъ, наприм'Ьръ, течен1я отд'Ьльныхъ р'Ькъ. 

2) по^здокъ для пробныхъ раскопокъ, для бол^е основательнаго знаком- 
ства съ отдъльвыми археол. памятниками (могильниками и городищами). 

Рекогносцировочныя по^Ьздки нам'Ьчены въ сл'Ьдующихъ м']^стностяхъ: 

1) по рЬк* Пехорк* въ Моск. и Богор. уу. 

2) по рр. Вор* и Чаус* въ Дмитр. и Богор. уу. 

3) по рр. Уотл4 и Нар* въ Верейскомъ у. 

4) по рр. Истр4, Нудоли и Магуш* въ Звенигор. и Рузск. уу. 
Пробный раскопки предложены въ сл'Ьд. м^Ьстностяxъ: 

1) въ Моск. у. близъ д. Щукина, на Москв*— р. (неолит, стоянка) и бл. 
д. Лиственъ на р. УгЬ (могильникъ). 

2) въ Дмитр. у. бл. с. Синькова (городище). 

3) въ Нижегород. у. въ сел* Никольскомъ Голицын* (курганы). 

4) въ Подольскомъу^зд*— въим'Ьшяхъгг. Саарбекова и Билиша (курганы) 

5) въ Верейскомъ у.— городище Гул;1ева Гора на Протв*. 

6) въ Рузскомъ у. на р. Исков*, на дор. отъ г. Можайска въ г. Рузу. 

Постановлено: а) обратиться къ членамъ Общества С. К. Богоявлен- 
скому, Ю. В. Готье, И. Н. Дурново, Н. Д. Соколову, и г-ж* Ю. Г. Гендуне, съ 
просьбою принять на себя рекогносцировки и изсл*дован1я по нам*ченному 

выше плану. 

Ь) Для ваибод*е усп*шнаго осуществлен1я иам*ченныхъ работъ — обра- 
титься къ г. Моск. губернатору и къ частнымъ влад*льцамъ, у которыхъ 
нам*чены раскопки нын*шнимъ л*томъ, для получен!я соотв*тственныхъ 

разр*шен1й. 

с)— войти въ сношенхя (по предложенш В. Д. Соко-юва) съ возникшимъ 
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въ Серпухов* Обществоагь изучен1я Серпуховскаго уЬзда, содМствхе котораго 
можетъ быть весьма пояезнымъ для ц1Ь.1и, пресл"Ьдуемой Оэществомъ. 

16. Председатель доложилъ рефератъ г-жи Ю. Г. Гендуне о раскопкахъ 
въ Дмитровскомъ у. въ течен1е лита 1902 г. 

Постановлено: благодарить. 

17. Предс^Ьдатель доложилъ письмо I. К. Линдемана, преподавателя 
Тверского Реальнаго училища съ изв-Ьщенхемъ, что у него им-Ьются н4которыя. 
св^Ьд^Ьн^я объ археолог, памятникахъ Колом, у. и съ выражеи1ехъ благодар- 
ности за предложеше принять учаспе въ археолог, изсл^дованш Моск. губернш. 

Постановлено: принять къ св1Ьд'Ьшю. 

18) Произведены выборы лицъ, заявленыхъ въ члены общества въ пред- 
шествуюпця зас'Ьдав1Я. 

Оказались избранными единогласно: а) въ д*йствит члены: гг. Е. И. 
Мельникъ-Антоновичъ, С. К. БогоявленскШ, А. Ф. Мейснеръ, Н. Ф. Бйля- 
шевскШ, Б. А. Тураевъ, В. М. Сысоевъ, М. Н. Бережковъ, Б. В. Фармаковсий 

и Ь) въ члены-корреспонденты: Л. М. БраиловскШ. 

19. По предложен1Ю Председателя заявленъ въ действительные члены 
Общества чл.-корр. В. Д. Соколовъ. 



599. Протоколъ распорядительнаго заседан1Я Императорскаго Московскаго 
Археологическаго Общества 18 апреля 1903 г. подъ предс*дат1вльствомъ гра- 
фини П. С. Уваровой, въ присутств1и гг. членовъ: Д. Н. Апучина, Н. И. Ар- 
дашева, Л. Д. Воронцовой, В. П. Вульф1уса, М. В. Довнаръ-Запольскаго, К. А. 
Дубинкина, А. И. Кирпичникова, X. И. Кучукъ-1оаннесова, А. С. Орлова, А. В. 
Ор*п1никова, В. Н. Рогожина, Д. Я. Самоквасова, В. И. Сизова, В. И. Сторо- 
жева, Н. П. Чулкова, И. М. Тарабрияа, Г. И. Шмелева, В. Н. Щепкина, и 
тов. секретаря Ю. В. Готье. 

1. Читаны и подписаны протоколы зас^данШ Общества 17, 20 и 27 марта. 

2. Председатель общества сообщилъ о своихъ переговорахъ съ г. Това- 
рищемъ Оберъ - Прокурена Св. Синода касательно выработки проекта 
устава Ростовскаго Музея церковныхъ древностей и сопряженнаго съ этимъ 
д^Ьломъ вопроса о передач'Ь Музея изъ в'Ьдомства Православнаго испов'Ьдан1Я 
въ ведомство Министерства Внутреннихъ Д^лъ. 

Постановлено: въ виду того, что проэкгь устава Ростов. Музея, 
выработанный быв. Ярославскимъ Губернаторомъ Штюрмеромъ, переданъ на от- 
зывъ Общества Его Ими. Высочествомъ Московскимъ Генералъ-Губернаторомъ, 
и въ виду того, что личными переговорами между предсЬдателемъ Общества и 
Товарищемъ Об. Прокурора СвягЬйшаго Синода выяснено полное несочув* 
ств1е Св. Синода передач* Музея въ в-Ьдомство М. Внутренихъ д-Ьлъ — препро- 
водить къ Е. Ими. Вые. Моск. Генералъ-Губернатору самостоятельно проэктъ 
устава Ростовскаго Музея, выработанный Обществомъ въ его зас^кдан1яхъ въ 
первые месяцы 1903 г., по кот. Рост. Музей должеяъ оставаться въ ведоме гв* 
Св. Синода. 

8. Предс^Ьдатель доложилъ письмо М. С. Саарбекова съ выражеп1емъ со- 
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гласш ва иросьбу произвести въ его им'кнш разв^АМ кургановъ Д1я составдв- 
Я1Л археодогической карты Моск. губ. 
Постановлено: благодарить, 

4. Председатель сообщилъ о переговорахъ, которые онъ, совместно съ д. 
и. Д. Я. Самоквасовымъ, юЛлъ съ г. Мин. Вн. Д^лъ, во исполнеше ходатай- 
ства XII архоологич. съезда, касательно органнзаа1И архивваго дЪла въ Росаи. 

Постановлено: въ виду вниманш и интереса, проявленнаго г. }^н^ 
ннстромъ къ атому д^клу— войти къ г. Министру съ подробнымъ представлень 
емъ по вопросу объ организац1и архивнаго дЪла. 

5. Доложено письмо состоящаго при К. И. В. Грсудар^к Насл^Ьдник^Ь и 
Великомъ Княз'Ь Михаиле Александрович'^ долковника Дашкова съ ув^домле 
н1емъ о томъ, что Ё. И. В. предварительно, до дспрошешя на С1е Высочай- 
шаго соизволешя, согласенъ на принятхе звашя почетнаго члена Общества. 

Постановлено: просить г. Министра Нар. Проев, ходатайствовать 
предъ Его Императорскимъ Величествомъ о Высочайшемъ соизволеши для 
Его Императорскаго Высочества Великаго Князя Наследника принять званхе 
штетваго члена Имп. Моск. Археол. Общества. 

6. Доложено письмо представителя Общества въ Совете Тверского Музея 
съ извещеп1емъ о посЬщенЫ Музея Е. И. В. Государемъ Наследниконъ и 
Вел. Княземъ Михаиломъ Александровичемъ и о томъ, что Е. И. И. благо- 
склонно отнесся къ просьбе местной архивной коммисс1и о привят1и ея подъ 
Августейшее покровительство Его Высочества. 

Постановлено: принять къ сведешю, 

7. Доложены письма г. Министра Финансовъ и г. Товарища Министра 
Н^фоднаго Просвещен1я, съ Н8вещен1еагь о последовавшемъ 14 марта с. г. 
Высочайшемъ соизволенш на отпускп Обществу изъ суммъ Государственнаго 
казначейства 5000 р. въ пособ1е на покрыло долга по устройству археологи- 
ческихъ съездовъ. 

Постановлено: принять къ сведешю и благодарить. 

8. Доложены письма след. лицъ съ выражен1смъ благодарности за избра- 
Н1е въ члены Общества: Б. В. Фармаковскаго, проф. М. Н. Бережкова, С. К. 
Богоявленскаго, В. М. Сысоева и проф. Б. А. Тураева. 

Постановлено: принять къ сведешю. 

9. Доложено письмо проф. Д. В. Айналова съ выражен1емъ его соглас1я 
принять участ1е въ издаши описан1я древностей Херсонеса, предположеннаго 
къ XIII арх. съезду. 

Постановлено: благодарить и принять къ сведешю. 

10. Доложены отношон1я съ препровощешемъ изданШ отъ след. учреж- 
дешй, Обществъ и лицъ: ред. Седлец. Губ. Вед., ред. Радом. Губ. Вед. Чер- 
нигов, ученой архив. коммисс1и и чл.-корр. Общества И. Ф. Токмакова. 

Постановлено: принять къ сведешю. 

И. Доложено отношен1е Звенигородскаго (Моск. губ.) уезднаго исправ- 
ника съ препровожден1емъ 404 монетЪ; найденныхъ въ г. Воскресенске при 
рытье ямы. 

Постановлено: передать монеты въ Имп. Историческ1й Музей. 

12. Доложено отношен1е Этнографическ. отдела Общества Любителей 
Ёстествознан1я съ сообщешемъ въ ответь на запросъ Общества сведенШ о 

Древности, т. XXI в. I. к 



34 Д<>ЕВНОСТЙ 

народныхъ п'Ьв1^1^ъ й музь^кантхъ^ изв^стаых^ подг именеиъ бандуристовъ 
и лирниковъ или кобзарей и съ 11ре11ровождев!е1Гь изм'Ьнениой и пересмотренной 
программы для собиран1я этнографическихъ иреднетовъ- для XIII Ека1^рино- 
славбкаго съ'Ьзда. .' : . !^ > : ^ ;' .1 

' Изъ отвошен1я Этнографнческаго огд'Ьла видно, что бдижайхйхя даннБ1Я 
о кобзаряхъ Харькове, а отчасти и смёжньЕхъ губершй; имеются ',у ^ывшаго 
чалена Харьков. Археол. съ'Ьзда Ив. Март. Хоткевяча (Харьковъ^ : Михайлов- 
ская 16). Изъ друтихъ Лицъ; могущй^ъ Сюобщить подобныя св'^^д^Ьн^я по н']^ко* 
торымъ м15стностямъ, Отд-Ьлъ уЁазываетъ на сл^дуюнщхъ: 

1) по Юевск. губ.: Вас. Пав. Науменко (Юевъ, ред. Шевск. Старины), 
Ник. Витал. Лисенко (Шевъ, Благовещенская Ь9). 

2) по Волынской туб.: Ал-ръ НИкиф. Малинка (Ос^трогъ, препод, гим- 
наз1и). ■>.'■-. 

3) по Чернигов. губ.# М. Н. СперанСкШ, (Н'ЬжШ1Ъь ИнстV Безбородко). 
Б. Д. Гринченко, (Черниг. губ., Зем. Управа). ' ' 

4) па Полгав, губ.: А. А. Русовъ (По)гтава, Губ. стат. комитетъ). 

5) по Малороссш вообще: В. П. Горленко (Л.-Р.' ж. д., ст. Дмитроюьа, 
с. Ярошева;. ' 

6) по Б'Ьлорусс1и вообще: Евд.' Ром. Романовъ (ред. Могил. Губ. Ведо- 
мостей). ' . : 

По Орловской губерн1и отд^лъ рекомендуетъ обратиться въ имеющуюся 
открыться летомъ въ Орле местную Этнограф, выставку яли въместн. а^хив'т 
иую коммиссш (къ кн. к. В. Кейкуатову) или же Къ Орлова губ. предв. 
двор. М. А. Огаховичу.' , • . 

Постановлено: благодарить Этнографически отделъ за. столь внима- 
тельное отношен1е къ просьбе Общества; з^ более подробными сведенхями о 
кобзаряхъ и лирникахъ обратиться иъ поименованнымъ вь1ше лицамъ, указан- 
нымъ Этногр. отделомъ. 

13. Доложено заявлейхе Общества Рыболовства -съ подробнымъ йзложе- 
Н1емъ условШ, на которыхъ оно желало бы ареадовать у Общества часть его 
земельнаго владен1Я на Берсеневке. 

Постановлено: единогласно отклонить предложенхе Общества Рыбо-> 
ловства въ виду нежелательности застройки земельнаго >владен1я Общества. 

14. Председатель сообщилъ о предложеши И. Т. Савенкова завиться из- 
слгедован1емъ Сибирских!» «писаницъ», если Общество поручить ему это 

дело. ! 

Постановлено: принять предложеше И. Т. Савенкова и ассих^овать 
въ его распоряжнше 100 руб. для этой цели, '. • 

15. Обсуждали вопросъ о деятельности Археограф. Коммисс1и Общества, 
которая втечен1и всего последняго года была весьма мало оживленной. 

После оживленныхъ прешй, касательно различныхъ задачъ дея1'ёльно- 
сти Коммисс1и, въ которыхъ принимали участ1е председатель Общества,, пред- 
седатель Коммиссш, члены Общества: <М. В. Довнаръ-Запольскгй, В. П.. Огоро^ 
жевъ и др. лица, было постановлено выразить пожеланхе, чтобъ К(шмисс1я въ 
будущемъ по возможности равномерно разрабатывала все задачи, указанный 
въ данной ей въ 1897 г. инструкщи. 
' 16. Произведены были^ согласно желанш заявленному председателемъ. 
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Археографической Коммиссш А. И. Кирпичниковымъ, выборы товарища предсе- 
дателя Коммиссш. 

Избранны» единогласно оказался чл.-'Корр. общества Н.. Н.« Ардашевъ. 



.... 
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600. Протоколъ 8ас'Ьдан1я Императорскаго Московскаго Археологйческаго 
СМкЦества, 16 мая 1903 г., посвященнаго памяти проф. А. И. Кирпичннкова 
и арх. В. А. Гамбурцова, подъ предсЬдательствомъ графини П. С. Уварове!^ 
въ присутств1и гг. членовъ: Д. Н. Анучина, Н. Н. Ардашева, Д. В. Айналова, 
Л. Д. Воронцовой, Ю. В. Готье, А. Д. Григорьева, О. О. Долгова, К. А. Ду- 
бинкина, П. И. Иванова, X. И. Кучукъ-1оаннесова, И. П. Машкова, А. М« 
Миронова, Н. В. Никитина, А. В. Ор^Ьшникова; О;. П; Лирлингь, А. И. Стан, 
кевича, В. И. Сизова, М. И. Соколова, И. М. Тарабрина, В. Н. 1Цепкина и 
Н. А. Янчука, гостей В. А. Харламова и В. И. Большакова и секретаря 
Общества В. К. Трутовскаго 

Передъ зас%дая1емъ была Отслужена панихида по почившимъ членамъ 
Общества, проф. А. И. Кирпичников'Ь и В. А. Гамбурцев^Ь. 

Зас^Фдаше было открыто краткой рЬчью Председателя о деятельности и 
заслугахъ почившихъ по Обществу, причемъ все присутствовавшё, по пред- 
ложен1ю гр. П. С. Уваровой, почтили память покойяыхъ вставан1емъ. 

После сего были доложены следуюпце очерки, посвященные^памяти А. Й. 
Кирпичннкова н В. А. Гамбурцева: 

1. Л. Д. Воронцовой — А. И. Кирпичниковъ *). 

2. С. 0. Долговымъ — Памя1'и.А. И. Кярпичвнкова. . ' 

3. В. Н. Щепкинымъ — А. И. Кирпичниковъ какъ нзследователь русскаго 
искусства **>. . г^ • 

4. Д. Н. Анучинымъ — Еще несколько словъ о деятельности А. И. 1Сир- 
пичникова. ' , ; • 

5. И. II. Машкодымъ— Памяти В. А. Гамбурцева. 

По окончан1и чтений, Обществомъ быда вьфажена глубокая благодар- 
ность всемъ ораторамъ и постановлено было пркюиТь их^ чтен1я для йздан1Я 
въ «Древностяхъ». 

После сего обыкновенное заседанхе было закрыто. 



' 601 Въ последовавшемъ, затеЬъ, распорядительномг заседаб1и были доле- 
жены следующ1я бумаги и обсуждались тёкуЩ1Я дела, а именно: 

1.^Чятанъ и подписанъ былъ протоколъ предъядущаго заседан1я. 

2. Долоя^ено отногаен1о г. Оберъ-Прокурора Св. Синода, отъ 13 мая за 
№ 4312, о томъ, что Синодъ, йполне согл^цЦайСь съ доводами Общества о не- 
обходимости сохранен1я Ростовскаго музея церковныхъ древностей въ полномъ 
его объеме въ ведети духовнаго ведомства и изменен1и его штатовъ, не изъ- 
явилъ соглас1я на передачу этого музея, согласно проэкта о томъ бывшаго 
Ярославскаго губернатора Штюрмера, въ ведомство Министерства Внутрен- 



*) Древности, т. XX, в 2 5* 

•*) !Ы(!ет. 
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нихъ Д^Ьлъ и вошехь уже съ соотв^Ьтственнымъ ходатайотвомъ объ шгшЬяещп 
штатовъ музея. 

Пфстандвлено: принять къ св'Ьд^шю съ искренней радостью. 

3. Обсуждался вопросъ о дальнейшей д'Ьятельностн Археографической 
К0ММИСС1И Общества. 

Постановлено: отложить выборы должностныхъ лиц'ь,^ Ером'Ь това- 
рища Председателя, до осени и поручить Тов. Пред^^Ьдателя ея Н. Н. Арда^ 
шеву цостановить по возможности программу ея работъ. 

4. Обсуждался вопросъ объ Археологическомъ Словаре. 
Постановлено: созвать осенью особое сов^щеше для всесторонняго 

разсмотренхи 8Т0Г0 вопроса, 

5. Доложено объ утверждеши г. тов/ Министра Народнаго Просв'Ьщен1я 
С. Лукьяновымъ, 12 мая, Правилъ ХИ1 Археологяческаго Съезда безъ изме- 
нения. 

6. Председатель Общества доложилъ о результатахъ своей поездки въ г, 
Екатеринославъ по д^ламъ Х1П Археологическаго Съезда. 

Постановлено: благодарить, а докладъ приложить къ протоколу. 

7. По деламъ XIII Археологическаго Съезда сделаны были следующ1я 
постановлен1я: 

а) Командировать для изследован1й леваго берега р. Калм1уса-— В.. А. 
Харламова, ассигновавъ ему 400 р., праваго берега и внвзъ по направлен 1ю 
къ Мархуполю — В. А. Городцова и В. И. Большакова, ассигновавъ па то 
1000 руб. 

б) Екатеринославскому Комитету отпустить 300 р. 

в) Харьковскому Комитету столько же. 

г) Предложить В. Е. Даниловичу, А. М. Покровскому и В- К. Трутоц- 
скому работать вмесгЬ съ проф. Д. И. Эварницкнмъ въ пределахъ Екатерине- 
славской губ., ассигновавъ на то также 300 р. 

д) Въ Шевсшй Комитетъ не. отпускать это л^то никакнхъ сумцъ. 

е) По вопросу о поездке во время Съезда въ Херсонесъ и объ изда1И11 
свода сведен1в объ изследован)яхъ по южному берегу Чернаго моря, поручить 
проф. Д. В. Айналову войти въ предварительные переговоры съ Я. И. Смир- 
новымъ, Б. В. Фармаковскицъ, В. К. Мадьмбергоцъ, Жебелевцмъ и Шеста- 
ковымъ. 

8. Доложено приглашен1е Тверской Губернской Архивной Коммисс1и 
принять участ1е во 2-мъ областномъ археологическомъ Съезде, имеющемъ 
быть въ Твери 10—20 августа с. г. 

Постановлено: принять къ сведешю. 

9. Доложено, что представителями Общества на Славянскомъ Съезде при 
Академги Наукъ были: проф. М. И. Соколовъ, академ. 6. Е. Коршъ и В. П. 
Щепкинъ. 

10. Разрешенъ Екатеринославскому Земству заемъ въ 1000 р. до 1-го 
явваря 1904 г. на предварительные расходы по устройству Этнографическаго 
Отдела XIII Археологическаго Съезда. 



. ^^ 
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ПРИЛ0ЖЕН1Е I КЪ ПРОТОКОЛУ № 601. 



На основанш Высочайше утвержден- 
наго 15 февраля 1897 г^ 11оложен1я Комитета 
Министровъ, утверждаю 12 мая 1903 года. 

Управляю1Ц1й Министерствомъ На- 
роднаго Просв'Ь1це1пя Товарящъ Ми- 
нистра С. Лукьяповъ. 



ПРАВИЛА 



ХШ-го Археологическаго Съ%зда, состовщаго подъ Август*йшимъ 
Почетнымъ ПредсЪдательствомъ Его Императорскаго Высочества 
Великаго Князя Серг1я Александровича. 

1. АрхеологическШ Съ-Ьздъ открывается въ Екатеринослай съ 15 по 27 
августа 1905 года. 

2. Вс* подготовительныя работы для Съ*зда возлагаются на Московски 
Предварительный Комитеть, съ предоставлешемъ ему права открыть, по м*р* 
необходимости, друйе местные комитеты. Комитеть входить вь сношен1е съ 
м^Ьстными учеными и прнглашаеть ихъ для совм'Ьстныхъ работъ подъ своимь 
наблюден1емъ и руксжодсгвоиъ. 

3. За день до открьгпя Съезда, т.-е. 14 августа открываетъ свои ]<М- 
СТВ1Я Ссв'Ьгь Съ^Ьзда въ ЕкатеринославЪ. 

4. Сов%тъ Оь'кзда составляють: а) всЬ *прнбывш!е къ Съезду члены 
1}редварйтельна1ч) Комитета и б) присланные на Оь'Ьздъ депутаты отъ т*хъ 
высшихъ ученыхъ учрежденШ и ученыхъ Обществъ, конхъ представнте1ей не 
было на Предварительномъ КомитетЬ. 

5. Членами Оь'1зда могугь быть вс! лица, изъявявт1я желан1е принять 
участ1е въ занят1яхъ Съ'Ьзда и заплативш1Я 5 рублей. Этимъ лицамъ выдается 
членскШ бнлегь и особый знакъ, который предоставлять имъ право посещать 
зас'Ьдан1я Съ'Ьзда и принимать участзе въ оныхъ. Но въ 8кскурс1яхъ Съ'Ьзда 
мо17тъ принимать участ1е только гЬ лица, который получать на это особое 
пр|1П№пен1е со стороны Рвспорядительнаго Комитета. 

Прим'Ьчан1е. Членами Съ'Ьзда признаются также Ученыя Учре- 
хяен1я и Общества по взносЬ ими 5 руб. 

6. Прехварительный Комитеть имЪегь право пртпасить и ннострвнныхъ 
учввыхъ. 

7. Члены Совета не освобояедаются отъ членскихъ взносовь. 

8. Записаться въ члены Съ'Ьзда, внести установленную плату и получить 
члемекШ билетъ можно заблаговременно въ Московскомъ и Петербургскомъ 
Археологическихъ Обществахъ и въ Отдклетяхъ Предв^втельнаго Комитета 
ХШ Съезда. 



3^ древности 

9. Съ'Ьздъ разделяется на девять Отдеден1й: I. Древности первобытныя. 
П. Древности историко-географичесшя и этнографичест. III. Памятники 
исЕусствъ, нумизматики и сфрагистики. 1У. Древности юридическхя: быть хо- 
зяйственный, домапшШ и военные. )У, Древности церщ)ВЕыя.. У1. Памятники 
языка и письма. VII. Древности классичесшя, византШсшя, восточный и за- 
падно-евроиейск1я. УШ. Древности славянсшя. IX. Археограф1я и архивов^- 
д'Ьн1е. СовФтъ Съ^Ьзда въ прав*]^, если признаетъ необходимымъ^ увеличить 
число Отд'Ьлен1й илй'н^^которыя изъ нихъ слить вмЪсгЬ. 

10. При Оь'Ьзд'Ь предполагается устроить выставки по предметамъ Съ^Ьзда. 
И. Въ секретари Съ'Ьзда приглашаются заблаговременно СовЪтомъ н'Ь- 

сколько лицъ изъ членовъ Съезда. Секретари признаются членами Сов'Ьта 
Съезда. 

12. ВсякШ членъ Съ'Ьзда можетъ, по своему желанш, приписаться къ 
одному или н^сколькинъ Отд^^ен^ямъ. 

13. Сов^Ьтъ Съ^Ьзда въ первомъ своемъ заседан1и избираетъ изъ среды 
своей Председателя Совета и шесть членовъ въ Распорядительный Комитетъ 
на все время Съезда. Председатель Сцв^та признается Председателемъ Съезда. 
Независимо отъ сего Советь^ въ томъ же а(аседан]и, разделяется, по числу 
Отделен1й Съезда, на Коммисс1и впредь до открыпя Отделен1Й^ который не- 
медденно нзбираютъ своихъ особь^хъ Председателей, привемъ последнхе, съ 
своей стороны, приглашаютъ секретарей. 

14. Распорядительный Комитетъ заведуетъ всей хозяйственной частью и 
всемъ внутреннимъ и внешнимъ распорядкомъ Съезда. 

15. Въ составъ Распорядительнаго Комитета, 1фоме. шести членовъ, из- 
бранныхъ Съездомъ, входить казначей Съезда. 

16. Председатели и секретари ОтделенШ Съезда составляютъ Ученый 
Комитетъ Съезда 

17. Председателямъ Отделен1й вменяется въ обязанность допускать къ 
докладу только те изъ рефератовъ, которые будутъ предварительно одобрены 
Ученымъ Комитетомъ Съезда. Словесный сообщен1Я допускаются Комитетомъ 
по разсмотренш тезисовъ. 

Примечай! е. Референты приглашаются присылать свои доклады, 
цо мере возможности, заблаговременно въ Предварительный Комитетъ 
Съезда. , . 

18. Ученый Комитетъ руковюдитъ всей ученой частью Съезда и наблю- 
даетъ за правильнымъ ходомъ его ученыхъ работъ. 

19. Комитеты Ученый и Распорядительный сами избирают» своихъ 
Председателей и секретарей. Они ^заседаютъ ежедневно во все Иродолап^д^е 
Съезда. V ' " ' . . .;. ; : . : ' • . :• 

20. Советы Съезда и ОтделенШ созываются ихъ Председателями. Каж- 
дое 01:яфлвн1в въ праве цзбиратъ въ свои члены изъ среды Съезда ученыхъ, 
коихъ постоянное содейств1е оно признаетъ для себя необходимымъ. О тшшхъ 
выборахъ Председателя ОтделенШ. доводятъ до сведеи1Я Председателя. Совета 
Съезда. :. '. . - , - : ,:•. •:: .•■•; 

21^ Заседан1Я какъ Совета, такъ и Комитетовъ Ученаго и Расйоряди-' 
тедьнаго происходить при дакрытыхъ дверяхъ. 

22. Заседан1я Съезда бываютъ обпця и частный по отде!1ен1якь^.На 
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общихъ 8а(гЬдан1яхъ обсужда;ктш всЪ вонросы общаго характера. На в^еЬ- 

дашяхъ Отд^денхй обсуждаютсл спещальные вопросы, входяпЦе въ кругкг^за^ 

ШШ того им другого Отд'кюнш. ' .?о 

23. За(уЬдан1я Съ'Ьзда публичны. 

П р я и "Ь п д я ! а Корреспонденте журЬалов^ и гаэёть обращаются 
въ Распорядительный Комитетъ за получен1еиъ (юобыгь иФстъ!^ : . ч 

24. Почетные Председатели какъ общихъ собран1Й Съ'Ьзда^ такъ и От- 
дЬленШ назначаются на кая^ое зас'1дан1е особо Ученымъ Комитетомъ Съ'Ьзда 
изъ среды членовъ Съ'Ьзда. Наблюден1е за порядкомъ засЬданШ лежитъ на 
ПредсЬдателягь; Почетный Предс^Ьдатель обязанъ остановить каждаго члена 
Съ{(зда, который въ своей рФчи^удалится отъ предмета обсужден1я или укло- 
нится оть научной ц'Ьлн. 

Примечай! е. Ученый Комитетъ Съ'Ьзда избираетъ Почетныхъ 
ПредсЬдателей засЬданМ только изъ тЬхъ лицъ, которыя по своимъ на- 
учнымъ занят1ямъ соотв^тствуютъ характеру назначенныхъ засЬданШ. 

25. Программы каждаго засЬдан1я Съ^Ьзда какъ обшихъ србранШ, такъ 
и Отд'Ьлен1Й определяются заблаговременно на каждый разъ особо Ученымъ 
Комитетомъ Съ'Ьзда. Программы зас^дашй/ заключанлщя въ себе ,назван1я 
рефератовъ и ихъ главные тезисы, раздаются членамъ Съезда и вывешива- 
ются накануне заседашй у дверей зала. Ни одинъ повый вопросъ не можегь 
быть возбужденъ въ заседан1яхъ Съезда безъ предварительна^) заявлешя 
Ученому Комитету. . . 

26. Во время продолжен1я Съезда издаются отдельными выпусками, ш 
екончащи заседанШ, кратше о нихъ отчеты, которые выдаются членамъ Съезда 
безнлатно. 

Примечай! е. Въ этить отчегахъ помещается сод^шсан1э лишь 
тЬхъ докладовъ, авторы которыхъ првдставилиV секретарю Отделен1я 
краткое изложевк своего реферата. Изложеше это не должно превкшать 
40 печатрыхъ стро]гь. Дица, принимавш1я участхе въ прев]яхъ,^ пригла- 
шаются своевременно доставлять краткое йзлож^н1е своихъ замечан1й 
для п6мещен1я въ техъ же отчетахъ. :. . 

27. Время каждаго заседашя,^ какъ общихъ собрашй съезда, тар^ъ и^ 
Отделен1й, назначается Ученымъ Комитетомъ. 

28. На заседан1яхъ Съезда допускаются какъ словесный, такъ и пись- 
менный сообщен1я. Но ни одинъ членъ не въ праве говорить или читать более 
получаса, не испросивъ на то разрешен1Я Ученаго Комитета и присутствую- 
пщхъ Председателей. ; 

Примечай! е. Работы, не подходяпия, цо мнен!ю Председателей* 
Отделен!й, подъ рубрику рефератовъ, выделяются въ особую группу, и 
докладываются въ извлечеи!яхъ. 

29. Все разсужден!я и прешя въ заседашяхъ Съезда какъ общихъ 
такъ и частныхъ по Отделен!ямъ, происходятъ на русскомъ языке, но Ученый 
Комитетъ, въ случае пр!езда иностранныхъ ученыхъ, можегь назначать засе- 
дашя на французскомъ и немецкомъ языкахъ, равно какъ и на всехъ ела- 
вянскнхъ нареч!яхъ. 

30. Изследован]я и сообщен!яу присланный на Съездъ въ ответь на 
предложенные вопросы, поступаютъ лъ Учеш^й Комитетъ, разсматриваю^х:я въ 
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отд'ЬлевЫхъ Сов'Ьта в докладываются к'Ьмъ-двбо взъ членовъ въ одвомъ взъ 
зисЬдавШ Съезда. 

31. Каждый чдевъ Съезда, при вход'Ь въ зас'Ьдан1е^ доджевъ предъявить 
свой членсшй бвлетъ и знакъ. 

32. Для вапечатан1я «Трудовъ Съ'Ьзда» избирается Сов^томъ Съ'Ьзда 
особый Редавщоввый Комвтетъ. 



ПРИЛ0ЖЕН1Е II КЪ ПРОТОКОЛУ № 601. 

По^два въ Екатериносдавъ 

гр, ХГ. С Уваровой. 

Въ виду наступающаго л'Ьта и необходимости воспользоваться имъ для 
работъ, нам'Ьчвнныхъ для XIII Археол. Съ'Ьзда и несмотря на то, что изъ 
Министерства только сегодня получено утверждеше Правилъ, выработанвыхъ 
для Съезда, я решилась отправиться въ Екатеринославъ, чтобы ознакомиться 
на м^^сгЬ съ персонадомъ, съ которымъ придется работать для Съезда и взв1к- 
сить т4 шансы усп1ха Съезда, которые имеются въ город! не университет- 
скомъ и лежащемъ въ отдалвн1и отъ главныхъ центровъ. Въ Екатеринослав'Ь 
провела неделю, съ 24 апр. по 2-е мая, и старалась за это время не только 
ознакомиться съ гкми лицами, которые уже вошли въ состеюъ Предваритель-- 
наго Комитета, но и вызвать къ совместной рабогЬ педагогическ1я силы города 
и осмотреть гк пом^кщен1Я, который должны будутъ въ 1905 г. послужить для 
разм!щен1я Съезда, его выставокъ и членовъ. 

Попала я въ Екатеринославъ весьма удачно, такъ вавъ на 28-е н 29-е 
апреля было созвано экстренное Дворянское Собраше, на которое съехалось 
почти все дворянство губерши, что дало мн! возможность ознакомиться съ 
м'Ьстными землевлад'Ьльцами, которые большею частью оказались Предводите- 
лями, Председателями и Членами Земскихъ Управъ, Земскими Начальниками, 
т.-с. людьми живущими большую часть время на м^^тЬ, стоящими у д'Ьла, 
знаюнщми и интересующимися местностью, даюпце интересныя о ней указан1я 
и могущими принесть большую пользу гЬмъ лицамъ, который будутъ команди- 
рованы для изследованШ и раскопокъ. 

Со словъ дворянъ записываю указан1я на мнопе громадные скиескге кур- 
ганы, на курганы съ сохранившимися каменными бабами, на отдельный ка- 
менный бабы^ получаю приглашеше прх^хать на раскопки, прислать для из- 
следован1й местности, получаю обещапге, что все расходы по раскопкамъ бу- 
дутъ приняты въ известныхъ местностяхъ на счетъ землевладельцевъ, полу- 
чаю указан1Я и частью обещан1Я представить на выставку предметы, принад- 
лежапця 46 местнымъ владельцамъ и вообще нахожу во всехъ самое теплое 
сочувств1б къ делу и обещан1е поработать для успеха Съезда н его выста- 
вокъ, который въ Екатеринославе также надеются обратить въ музей, здавхе 
для котораго предполагаютъ возвесть для Съезда. 

Отделенхе местнаго Предварительнаго Комитета составилось изъ лицъ 
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жвво Нйторесующнхсл д'Ьзояъ; предс'Ьдато1ы:тв;етъ въ нет. Гуйерн. Пред. 
Дворявства Мих. Илыси. Мни11иганс1С1Й, членами его состоять: губернаторъ 
гр. Келлеръ, У1|адниП 11 родводитель, председатели Губернской и У4здаой 
■^еискнхг Унравг, местный Голова, Лрх1ереВ съ духовеаствоиъ, Секретарь 
Статист. Коиптота. Директо]»! гиииазШ н прочихъ учебныхъ заведешй, нред- 
стивнтель прессы и «Устные лю^штс'ли старнвы. 

М'Ьствоо земство приметь на себя всЬ расходы и хлопоты но составле- 
Н11) Эгнофа(11Нчсскаго (^)тд4лен1я выставки в вс-Ь расходы |цо цечатаа1Ю Тру- 
докъ Прелвпрительнаго Комитета н гЬхъ програннъ. 1шторыя, по ирим'Ьру 
прощдупшхъ С'Ь'Ьэдовъ лредположопо рашслать но губернш для собравк 
св^л'ЬвШ по иркиологш, исторш, церковяыхъ дровностей, этнографш, фольклора 
и архивов!, крал. 11родс-Ьд;1теД|1 Губорнской Земской Управы, Мих. Влад. 
Родицвко, высказалъ мри обсуждев!» этвхъ воиросовъ, цредположея^е, 'гго Зем- 
ство найдеть возможныиъ отпустить ва д'Ьжо Съ'Ьзда до 10,000 р. 

Нзъ числа педагоги чесваго персонала въ Иредварительпомъ КоинтотЬ 
до сихъ поръ заседали то.1ько Днректорм заведен[й, но по коей просьб'Ь ко 
мп! собрались при Директорахъ н преподаватели, при ченъ, несмотря на 
осторожяост'Ь, или скорМ больпгую сдержаняость и оиасе1|!с взяться за новое 
д-кло, выяснилось что иожно расчитывать на сл'ЬдуюпОа работы:' 

1. Ы11Которыц препод:1ватили встор1н и географ1И возьмуть на себя въ 
этонъ году трудъ объ'Ёхать рааличныл м1)стностц или у^ды съ ц'Ьлью соби- 
рав1я св1)Д'ЬпШ по пред.10Жсннынъ нмъ програмнахъ. 

2. Днрскторъ Н'Ьстяаго Высшаго Горнаго Училища, Сер. Иие. Сучковъ, 
обЬшяЁТЪ трудъ по н'Ьстнымъ дровнимъ горныиъ раэработканъ. 

3. Проф. хинш въ Горномъ Училищ*, Веяед. Пикт. Курнловь, предпри- 
никаеть трудъ объ обраштк* м(зталловъ въ древней 1'уси. 

4. Его лаборантъ Штеберъ и одпгь иаъ члсновъ Правлен1я Учсваго 
Екат. Общества, Сем. Ив. Гальпериаъ, предиолагаюгь произвести химическю 
анализы древннхъ кеталдовъ, обработать и систематизировать эти нзся'ЬдоБанШ 
для Съ*зда, 

6. Днректоръ 1-го Реальваго Училища въ Екатеринослав11 Ант. Вас. 
КрыхановскЕЙ предполагаеть заняться обработкой ыатер1ала по народному 
творчеству, который будетъ доставлонъ Предвар. Комитету. 

С). Рукоиисяии и старопечатными кнпгаип займется Лпт. Алек. СемявскШ. 

7. Историческими н Запорожскими древностями —Дм. Ив. Эварнн11К1Й, 

8. Овъ-жо посвятить наступающее л*то йзсл'Ьдовай1я)гь ы раскопкамъ 
на пространстве между Орслью и Самарой, гд'Ь местные землевлад'Ъльпы пред- 
ложили ему и т*нъ лицаиъ, которые будуть командированы ему на помощь, 
не только нривадлежапйе инъ курганы, но и безвозмездное польаоваше необ- 
ходимой при раскопкахъ рабочей силой. 

Не могли мы только пока сговориться насчетъ церковныхъ древностей: 
н*ствь1Й АрХ1ерей выражаегь жс'лан10 устроить для Съезда местное Древлв- 
хранилппш, но для исполнев1а этого плана у него н^тъ ни денегь, ви здав1я, 
ви людей, но даже, кажется, пониман1Я, какъ взяться за д'Ьло и что именно 
собирать. Я два раза была у Преосвящевнаго, толковала съ нпиъ и на за- 
с^н1яхъ. дала ему программу, выработанную для собиранЫ пвр1;оввихъ дров- 
востеЯ, предложила сну даже подъ Древлехранилище пои'Ьщен1е въ будущемъ 
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музе* и решила на этотъ годъ ничего не предпринимать по этому отд-Ьлу, 
ожидая, чтобы само духовенство пришло къ сознан1ю своего бвзсил1я. 

11ом1}П(ен1е для зас']кдан1й Съезда отводится въ Дворянскомъ собран1и 
или Потемки нскомъ дворце, великол'Ьпномъ зданш съ большими и малыми за^ 
лами, св'Ьтлыми, великими и прохладными, выходящими въ великол'Ьпный 
садъ, расположенный надъ самымъ Дн'Ьпромъ съ дивнымъ видомъ на Дн'Ьпръ 
и Задн1>провье. Тутъ-же можетъ пом'Ьститься и часть выставки; остальная 
часть поместится въ строющемся музе*. Для пом-Ьщенхя членовъ будутъ отве- 
дены интернатъ въ гимназ1и и комнаты въ Горномъ училищ*. 

Изъ Бкатеринослава проехала въ Новочеркасскъ, чтобы постараться сця- 
зать изучен1е Донской области съ предпринятыми нын* изсд*дован1лми и 
чтобы ознакомиться съ составомъ Совета м^стнаго музея и знать на кого 
можно тамъ расчитывать. 

Ыринятая весьма радушно Наказнымъ Атаманомъ Конст. Клавд. Мак- 
симовиче(мъ, я получила возможность ознакомиться съ местными силами и 
деятелями (Пановымъ А. Ив., Норовымъ, Семеновымъ, Богаевскимъ, Тимощенко, 
Сулинымъ и Караловымъ), между которыми главную роль играетъ нашъ со- 
членъ Хар. Ив. Пановъ, осмотреть музей и ознакомиться съ тЬмъ матер1а- 
ломъ, который въ ннхъ собранъ. 

Новочеркасске музей занимаетъ особое здан1в, спещально построенное 
съ ц^лью сохранен1я въ немъ войсковы]п> регал1й, м*стныхъ. войсковыхъ 
архивовъ и тЬхъ древностей, который добываются въ области случайно или 
благодаря раскопкамъ, производимыхъ Харитономъ Ивановичемъ Пановымъ, 
И. В. Тимощенко, И. М. Сулинымъ и др. Коллекд1и собственно музея не. бо- 
гаты и носятъ характеръ случайнаго подбора, что не м^шаегь многимъ изъ 
вещей представлять огромный научный интересъ и позволяетъ выразить со- 
жал^нхе въ томъ, что Донская область до сихъ поръ не подверглась бол^е 
систематическому и подробному изсл^дованш. 

Правлеше музея, не обладая особыми . денежными средствами, лишено 
возможности пополнять коллекцди покупкою или раскопками, но зато оно 
весьма деятельно занято собиран1емъ м*стныхъ архивовъ и св^д^шй, касаю- 
щихся какъ до древностей края, такъ и до его значен1я; весь этотъ матергалъ 
региструется, систематизируется, разбирается и по возможности обрабаты- 
вается и представить для будущихъ изсл^дованШ важное подспорье, за которое 
нельзя не высказать глубокой благодарности м^стнымь труженикамъ. 

Протоколомъ 1-го марта было заявлено со словъ Эварницкаго, что из- 
сл'Ьдован1я по Орели будутъ поручены Ляскоронскому, но онъ -Ьхать не мо- 
жетъ и потому пространство между Орелью и Самарой приметь на себя 
ЭварницкШ. 



602. Протоколъ распорядительнаго зас*дан1я Императорскаго Москов- 
скаго Археологическаго, Общества 21 сентября 1903 г., подъ предс^дательствомъ 
гр. П. С. Уваровой, въ присутствхи членовъ: К. М. Быковскаго, Л. М. Браи- 
ловскаго, Л. Д. Воронцовой, С. О. Долгова, X. I. Кучукъ-1оаннесова, Л. 3. 
Мсер1анда, И. В. Цветаева, С. К. Шамбинаго, Н. А. Янчука и тов. секре- 
таря Общества Ю. В. Готье. 
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1. Председатель Общества сд^ладъ краткое сообщеше о ход* работъ 
лицъ, командированныхъ обществомъ для археологическихъ изсл^ЬдованШ на 
югЬ Россш и на Кавказе, изъ котораго видно, что д. ч. О-ва В. А. Город- 
цовъ весьма успешно работалъ въ Екатер губ., въ бассейн'Ь р. Калмгуса, 
преимущественно по правому ея берегу. Хотя В. А. Городцовъ не могъ нзсл'Ь- 
довать всего нам^ченнаго нмъ пространства, его работы дали весьма ценные 
и богатые результаты; такъ на1ф. ему, невидимому, удалось осветить вопросъ 
о происхожден1и каменныхъ бабъ по находкамъ въ курганахъ. Во время 
своихъ работъ В. А. Городцовъ постоянно пользовался вниманхемъ и помопцю 
м^стныхъ землевлад^льцоБъ, изъ кот. особенно сл'Ьдуегь отм'Ьтить г. Бантыша 
и гг. Юзъ. Отъ другого коман21ированнаго Обществомъ лица, А. М, Завадскаго, 
получено увЪдомлен1е объ оконпан1и имъ работъ въ Восгочномъ Кавка:^^. Отъ 
В. А. Харламова, кот. долженъ былъ работать по л^в. берегу р. Калм1уса, 
изв^спй пока н'Ьтъ. 

Постановлено: принять къ св^д^шю. 

2. Заслушаны сл^д. бумаги: 

а) Екатеринославскаго Научнаго Общества съ изв^Ьщев1емъ о томъ, что 
Общество обратилось въ Тверскую архивную коммиссш съ мотивированнымъ 
ходатайствомъ о перенесен1и сл^Ьдующаго областнаго съ'Ьзда на 1906 г. 

Постановлено: принять къ св'Ьд'Ьшю. 

б) Курляндскаго Общества науки и искусства съ изв^Ьщен1емъ о прсдпо- 
ложенномъ во второй половине сентября открытш въ Митав-Ь устраиваемой 
Обществомъ генеалогической выставки. 

Постановлено: принять къ св^дЬтю. 

в) Полтавскаго городского головы съ приглашетемъ принять участхе въ 
празднован1и открыт1я памятника И. П. Котляревскому. Председатель Обще- 
ства добавилъ, что т. к. приглашен1е получено было въ август*, когда было 
затруднительно собрать засЬданхя Общества, то имъ ко дню празднества 30 
августа была послана приветственная телеграмма на имя Полтавскаго город, 
головы. 

Постановлено: принять къ св'Ьд'Ьнш. 

г) ПредсЬдателя Курской архивной коммисс1и съ, изв^щенхемъ о томъ, 
что основанная въ апр^л** 1903 Курская коммисс1я ставить своею ближайшею 
ц^лью устройство въ г. Курск* Ист.-Археологическаго и кустарнаго Музея и 
съ просьбою объ оказан]и Моск. Обществомъ возможнаго сод'Ьйств1я въ ея 
деятельности. 

Постановлено: уведомить что Общество, вполн4 сочувствуя деятель- 
ности К0ММИСС1И, готово всегда содействовать ей советомъ и помощхю. 

д) Письмо члена Твер. у. архив. коммисс1И I. К. Линдемана, съ предло- 
жен1емъ прочесть въ Обществ* докладъ о находкахъ, сделанныхъ во время 
раскопокъ, происходившихъ истекшимъ л^томъ въ г. Стариц*. 

Постановлено: войти въ соглашеше съ I. К. Линдеманомъ о дн*, 
когда онъ можетъ пр1*хать въ Москву и соотв*тственно этому созвать обыкно- 
венное зас*дан1е Общества. 

е) Письмо священника с. Б. Камышевахи, Харьков, губ., Изюмскаго у. 
0. Васил1я Оружипскаго съ 11редложс111емъ сд*лать сообщен1е о прсдметахъ 
каменнаго в*ка, составляющихъ лично имъ собранную коллекцию. 

6* 
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Постановлено: просить о. Оружинскаго выслать лучше предметы его 
собрав!я и свое сообщев1е въ Общество. 

ж) Пйсьио г. Левшина съ Пре11ровождеп1емъ н^сколькмхъ фотогр. снии- 
ковъ съ внутренности деревянной церкви Курск, губ, Д11нтр1евскаго у., по- 
строенной въ 1749 г. н въ наст, время предназвачсняов къ сломк'Ь. Г. Левшинъ, 
указывая на то, что вся внутрвяность церкви расписана живописью по дереву, 
«бращаетъ внимап1в Общества на эту церковь въ виду суп1бствующаго ирод- 
ыоложен1я разобрать ее. 

Постановлено: признавая жслательвыиъ сохраясше и, во ислкомъ 
случае, бол*е Обстоятельное изучеН1е этой церкви, передать вопросъ о н'Ьрахъ, 
йог. могугь быть въ данномъ случа-Ь приняты, — в1, Коимисс1ю по сохранен!» 
древнихъ памятниковъ. 

л) Письно чл. о-ва г. ТокаЙшвили съ изв-Ьщеншмъ о ход* рабоп. по ре- 
ставращи храма въ Зарзи'); и обт. разлпчныхъ искажендяхъ, кааимъ подве). 
гается въ настоящее вреяя нона(;Т1лрь въ Сафари. 

Постановлено: просить его в-ство Экзарха Грузш о принят1и м11ръ 
для сохраиев1Я драгоц'Ёнваго памятника — церкви св. Марины въ Сафар'Ь. 

и) Ходискаго спарх. братс1'ва съ препровождепшиъ фотогр. снвнковъ со 
СтолпивскоВ и Пелавинской башевъ г. Холма и съ просьбой принять н^ры о 
сохравев1и этнхъ башенъ. 

Постановлено: передать означенный вопросъ на обсуждсше Кони 
по сохрапенш древннхъ памятниковъ. 

\) Письмо члена Ккатерипославскаго прцдварит. комитета Х1П съезда 
А. С. Синявскаго съ 11репровожден1емъ новыхъ занросовъ для этого съ-бзда. 

Постановлено: напечатать запросы въ сл'&д. издании «Правидъ> 
ХП1 съезда. 

б) Эстляндскаго Губернатора в Черниговской архивной комнисс1к съ 
препровождев1еиъ излавШ. 

Постановлено принять къ св^д-Ьнш. 

3. Предъявлена плита иаъ мрамора, препровожденная г-жсю Буцкс пзъ 
прнпадлсжащаго ей до»а на Пов. Басманной. Эта плита съ прекрасно сохра- 
нинп1ейся греческой надписью долгое время была вделана въ одну изъ крыльца 
дома г-жи Буцке. 

Постановлено: обратиться къ прОф. А. Н. Никитскому съ просьбой 
прочесть тексгь надписи; посл'Ь этого— передать все въ Исторически Му^ей. 

4. Заявленъ въ действ, члевы Общества па осн. § 18 сего устава орд. 
проф. Моск. Уняв. Александръ Васильевтъ НикитскШ. 



603. Протоколъ обыквовеяваго зас^дав1я Императорскаго Московскаго 
Археологическаго Общества, 7 октября 1903 г. подъ предсЬдательствонъ това- 
рища предсЬдателя Общества Д. Н. Анучииа, въ присутствж членовъ: И. П. 
Ардап1ева, А М. Паснсцова, Л. Д. Григорьева, С. О. Долгова, Н. Н, Дурпево, 
X. И, Кучукъ-1оав11есова, Б. 0, Миллера, А. Б. Ор'Ьшникова, Л. С, Хахаяова, 
С. К. Шамбинаго. Г. П. Шмелева, П. А. Лнчука и тов. секр. Общества 
Ю. В. Готье. 



ПРОТОКШЫ. 
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1, Члевъ Тв- ЛрхнввоЙ Коии[1сс1и 1. Ь' Лиаденпнг цд-Ьюлъ сооои^'^пк' о 
расвопкахъ нъ г. Стариц* л^тоиъ 1903 г. 

Нидро^жо нзложивъ ходъ расЕсопокъ в ВС* досел'Ь висказа1га|1Ш мп'Ьнтя 
о&ь истзтках1. отр1|тыХ1. здашй, докладчвкъ представилъ свои 11н1|шя гл. ибр. о 
собор* и дворц-Ь. СоОоръ прол11ва*!г|. св*ть на первое здан1е. Соборъ. по мн-Ь- 
[ в1ю докладчик;!, 1гостросаъ{15о«— 1561 гг.) но образцу церкви Васил1я Блажен 
яаго и по всей в1)роатностп гЬии же руссБНни шдчинц, Посниеоиъ а Варною. 
Вг пользу этого говорить сходство храмогь (шатры, три престола, нзъ кот. 
одииъ къ нанять св. Николая Оеликолуцкаго, 9 прнд'Ьловъ, га.тлсроя, израэча- 
тая япдпись подъ большикъ карнизокъ и т. п.), говорнгъ и нстордя; Сгарица 
ды Ивана Грознаго—Любииъ Городъ; этчшу не нротявор'Ьчитъ и хронолог1я: 
старицмй соборъ п;1Чагъ строеншмъ вслЬдъ заокончшивмъ посгройвн В;к;нл1Я 
Влажепнаго. Даор^^'Ц'ь построонъ въ царствовашн Грознаго, приблизительно ю. 
одцо ирсжя съ сошронъ, о чень свид'кп'льствуетъ надпись н так!е же рошЗои- 
дальиыЕ! кярцичи. какъ и въ собор*. По отаошен1ю къ арияно-грузннскоП 
аядпяси (хуцурн) (па кдной игъстЬвъ). какъ ее определяли А. II. Шебякиаъ. 
А. И. Силамбекъ и 13. Л. Тураевъ, докладчнкъ выскааалъ предположен^, что 
ова могла возникнуть въ в-л*твШ иерюдъ (1561 — 1569) супружества Ивана 
сг МаршЙ Темрюковной — перюдъ ожнвлвнныхъ сноишн!^ съ Кабардою. Рефе- 
ревгь прсдставилъ ври отогь рядъ фотогр. снниковъ, сд-Ьланныхъ во время 
раскоаекг, в илапъ Старвцкаго Городища. 

Во время посл^довавшнхъ за докладомъ пронЮ — 

X. //. Кучукъ-1оакяесовь (по осмотр* снимка съ подписей) высказалъ, 
чти съ армяискнмъ шряфтомъ онъ мало игЬетъ общаго. 

Л. С. Хахакоаъ (поел* такого осмотра) сказалъ, что п*к. слов» надписи 
д-Ьйствительно написаны грузнаскимъ шрифтои-ь «хуцурН', затЬмъ можно, 
жажется, еще прочесть по-грузински слово •построено*. Остальное въ надписи 



С. О. Долговъ спросилъ, ч*мъ била сд*лава надпись, на что докладчвкъ 
сообшнлъ, что надпись была сд*лала желтой краской. 

А. Д. Григорывъ заявилъ, что надпись им*егь ы*которое сходство съ 
яадпксью на одной изъ нковъ Новод*вичьяго монастыря. 

А. В. Орпшникояъ укадалъ на сходство надписи съ криптографией па 
колокол* Звенигородскаго собора. 

Н. А. Яннукъ выразилъ мв'Ън1е, что оервоначальиая надпись могла быть 
поадн*в искажена, отчего и происходить ея неясность. 

А. М. Васнецовъ, не соглашаясь съ нн*н1еиъ докладчика относ, по- 
стройки собора, высказалъ нелсль, что соборъ Васнл1я Блаяевнаго и Стариций 
соборъ должны были строить разные мастера: на это указываегъ внжвШ атажъ 
Старнцкаго собора, построенный въчясто-ромаяскомъ стил^; строители Василя 
Блаженнаго должны были (1м*ть образцонъ какой-нибудь деревянный храмъ, а 
строители Старицкаго— каменный. 

иостановлено: благодарить I. К. Лнвдемана за интересный докладъ. 

2. Д. ч. С. К. Богоявленсшй сд*лалъ сообщение о ряд* раскопокъ, кот. 

' Х)яъ произвелъ въ течеп1с л*та 1903 г. въ Моск. и Богородсконъ у*з,, Моск. 

губ. 1'аскопки йти стоя1И В1. связи съ вопросом!, обь изготовлен1и археолог. 

карты Моск. губ. и носили разв'Ьдочный характеръ, Раскопки были произво- 
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ДИМЫ въ сл'Ьд. м'Ьстностяхъ: д. Савин'Ь> Рудневе, близь Балашинской ману- 
фактуры, МидьтЬ, и Бисеров41 и др., особенно интересны были раскопки въ 
Висеров^Ь, который дали разнообразные и многочисленные предметы. 

Вс^к предметы, добытые въ раскопкахъ, были предъявлены докладов коиъ. 

иостановлено: благодарить докладчика; вещи передать въ истори- 
ческШ музей; г. Полякову, оказавшему сод'Ьйствхе С. К. Вогоявленскому, выра- 
зить благодарность отъ имени Общества. 

3. Д. ч. Ю. В. Готье сд'Ьлалъ аналогическое сообщеше о раскопкахъ, 
сд'Ьланныхъ имъ въ 1903 г. въ Моск. у. (бл. д. Листвянъ, на р. Уч^), Подол 
у.— (сд. Ордынца, на ПахрЪ) и Звенигород, у.— (с. Полевщина, на р. Истр*), 
а также о 2 9кскурс1яхъ, совершенныгь н'Ьк. членами Общества: а) — для об- 
сл'Ьдовашя н'Ькот. стоянки на берегу Москвы-р^^ки (бл. д. Щукино, Моск. у) 
и въ Нерейск1й у. для обсл'Ьдовангя долины р. Протвы въ археологич. отно- 
шен1и; ата местность, о кот., несмотря па 2-кратные опросы О-ва, не им1и10сь 
ннкакихъ точныхъ изв'Ьст1й, оказалось д^Ьйствительно лишенной какихъ-либо 
археолог, памятниковъ. 



604. Въ посл^Ьдовавшемъ посл'Ь перерыва распорядительномъ засЬданхи 
были доложены сл'Ьд. бумаги: 

1. Ув'Ьдомлеше г. Министра Народнаго Просв-Ьщетя о томъ, что Госу- 
дарь Императоръ ВсемилостивМше соизволилъ на принят1в Е. И. Высо- 
чествомъ Государемъ Пасл'Ьдникомъ и Великимъ Княземъ Михаиломъ Але- 
ксандровичемъ зван1я поч. члена Общества. 

Постановлено: принять къ св'Ьд'Ьшю и руководству. 

2. Ув^^домлете Тверской Архивной Коммиссш о томъ, что Государь 
Императоръ ВсемилостивМше соизволилъ на принятхе Коммиссш подъ 
АвгусгЬйшее покровительство Его Имп. Высочества Государя Насл'Ьдника. 

Постановлено: принять къ св'ЬдЬшю и руководству. . 

3. Богородскаго у^зднаго исправника съ препровожденгемъ 3 перстней, 
аайденныхъ въ ежЬеш г-жи Поляковой посл^Ь раскопокъ, произведенныхъ д. чл. 
С. К. Богоявленскимъ. 

Постановлено: вещи прюбщить къ собрашю, представленному С. К. 
Богоявленскимъ. 

4. Чл. Общества арх1епископа Месропа Сумбатянца съ пренровоаден1емъ 
археологическихъ предметовъ, приносимыхъ имъ въ даръ Обществу. 

Постановлено: благодарить. 

5. Письмо г. Хаджи-Оглы съ предложешмъ пр1обр'Ьсти монеты. 
Постановлено: передать въ Моск. Нумизматич. 0-во. 

6. Съ препровождешемъ издатй: отъ сл'Ьд. лицъ и учреждешй: Самарканд, 
облает, статистич. комитета, Моск. отд'Ьлен1я Общаго Архива Мин. Дм. Двора, 
Военн. Губернатора Ферганской области. Начальника Архива и библютеки 
Св. Синода, Виленскаго Центральнаго Архива, Главн« Управ. УдЬловъ СовгЬта 
МОСК. духов. Акадвм1и и Коммисс1и по международному обману издан1Й. 

Постановлено: благодарить. 
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7. Доложенъ отчетъ дровяного склада Кандырина на дрова для отопле- 
Н1Я дома Общества за 1903 г. на сумму 346 р. 75 коп. 

Постановлено: уплатить. 

8. Заявленъ въ члены-корреспонденты членъ Тверской архивной ком- 
миссии I. К. Лнвдеманъ. 



605. Протоколъ обыкновеннаго зас4дан1я Императорскаго Моск. Архео- 
логическаго Общества, 1 ноября 1903 г., подъ предсЬдатсльствомъ графини 
П. С. Уваровой въ присутств1И членовъ: Д. Н. Анучина, К. М. Быковскаго, 
Н. Н. Ардашева, Л. Д. Воронцовой, В. А. Городцова, К. А. Дубинкина, 3. И. 
Иванова, о. I. I. Кузнецова, X. И. Кучукъ-1оаннесова, В. 6. Миллера, А. В. 
ОрЪшникова, Д. Я. Самоквасова, А. С. Хаханова, В. Н. Щепкина и тов. сек. 
Ю. В. Готье. 

1. Председатель Общества сообщилъ объ утратахъ, постигшихъ Обще- 
ство въ лиц'Ь почившихъ членовъ: Теодора Моммзена, ген.-лейт. Н. Е. Вран г 
денбурга и проф. А. И. Марксвича и предложилъ почтить ихъ память вста- 
ван1емъ. 

2. Тов. председателя Общества Д. Н. Анучинъ сд^ладъ краткое сообще- 
н1е, посвященное памяти вышеупомянутыхъ почившихъ членовъ Общества. 

3. Д. Н. Анучинъ доложилъ о письме, которое имъ получено изъ Сухума 
огь В. И. Чернявскаго и бывшаго доцента Новоросс1йскаго Университета 
В. Н. Пирогова. Въ письме указывается на обилге древностей различныхъ 
эпохъ, находимыхъ на чорноморскомъ побережье Кавказа, на пренебрежете 
въ какомъ этотъ край находится доселе со стороны археологовъ, и на необ- 
ходимость систематическаго его изследованхя путемъ особыхъ экспедицШ. При 
этомъ г. Чернявск1й предлагаетъ свои услуги, какъ путеводитель и знатокъ 
края, проживш1Й въ Сухуме 37 летъ. 

Постановлено: просить Д. Н. Анучина сообщить г-ну Чернявскому, 
что Общество весьма благодарно ему за его сообщеше'и будетъ иметь его въ 
виду при обсужден1и вопроса объ экспедищяхъ для изследовашя Кавказа въ 
1904 году. 

4. Графиня П. С. Уварова сделала сообщен1е, посвященное двумъ не- 
нзвестнымъ доселе произведен1ямъ византШскаго искусства, сохранившимся въ 
храмахъ Сванет1и. 

Одинъ изъ этихъ памятннковъ — серебряный воздвизальный кресть, укра- 
шенный съ одной стороны финифтью, съ другой черпью по золоту и медальо- 
нами съ изображешями Христа, Богоматери и святыхъ. Этоть крестъ, храня- 
пцйся въ церкви селен1я Мацхвариши, о существован1и котораго доселе было 
известно только по краткому извест1ю проф. И. П. Кондакова, теперь делается 
впервые нзвестнымъ научному мхру. 

По работе и другимъ признакамъ— крестъ этотъ прсдставляетъ произве- 
дете визант1йскаго искусства XII века. 

Другой памяти и къ — драгоценный ковчежепъ для хранен1я части креста 
Господня, хранящ1йся въ монастыре Кирика и 1улитты, составляетъ главную 



48 ДРЕВНОСТИ. 

др{1Г0Ц'№|1нисть Сванотскаго края и лишь съ бодьшимъ трудомъ могъ стать 
11|мздмогимъ иаучнаго изсл'Ьдован1я, такъ какъ охраняется весьма тщательно и 
пошшываотся лишь въ очень р'Ьдкихъ случаяхъ. Подробное изучеше ковчежца 
(обитиго толстывгь соребрянымъ лозолоченымъ окладомъ съ финифтью и укра- 
шеиниго ииображеи1яии рааныхъ святмхъ), а также сходство его съ несомнен- 
ными 11роизведеп1ями виаант1йскаго искусства, каковы иодобный же ковче- 
жецъ въ ризниц'Ь св. Марка въ Иенеиди или драгоценный окладъ Бвангелхя 
VII в. въ Монц11| уб^ждаеп! въ томъ, что СванотскШ ковчсжецъ есть цельное 
11роизведеи1е ви»ант1йскаго искусства IX — XI в^конъ. Въ заключеше графиня 
II. С. Уварова выразила сожал'Ьи1е, что снимки съ атихъ памятниковъ, ко- 
торые должны появиться въ лриготовляемомъ графиней къ печати сл^дующемъ 
томе матор1аловъ по археологе Кавказа, должны быть изданы не въ кра- 
скахЪ| но исполнить это было немыслимо за большой трудностью путешеств1я 
въ (;ванет1и. 

Постановлено: благодарить гр. П. С. Уварову за интересное сооб- 
П1еи1е. 

5. Д. ч. А. С. Хахановъ сд^ладъ сообщсше о своей по^здк^ въ Сване- 
т1ю лФтомъ 11)03 г. Докладчикъ им'Ьлъ въ виду исправить и дополнить тексты 
п^VДПисой, снятыхъ ого предшественниками по изследованш Сванет1и. Сверхъ 
'1Ч)го им'ь были раасмотр^ны 10 рукоиисныхъ Евапгельскихъ текстовъ; доклад- 
чикъ сообп(илъ свед'Ьн1я объ Адышскомъ Евангелш 987 г. и Мост1йскомъ — 
1()ЛН г., причемъ выяснилъ, что Ье изъ нихъ представляетъ значительный 
отлич1л не только отъ печатнаго текста, но и отъ текста рукоиисныхъ Еван- 
гол1й, доселе изв'Ьстныхъ. 

Постановлено: благодарить А. С. Хаханова за интересное сообщен1е. 

0. Посл'Ь проч1Ч)Н1Я докладовъ гр. П. С. Уварова сообщила о предложо- 
и(и« сд'Ьланномъ ей со стороны одного в'Ьнскаго ученаго— оказать ему сод'Ьй- 
пн1о для соворшонпой эккцеднщи по Кавказу съ ц-Ълью снять и издать всЬ 
тиодяпияся на Кавк^иФ финнфтяныя издЬл1я. 

Постановлено: признать желатедьнымъ, чтобы подобное засЬданхе и 
и:шн1е драгоценной утвари, сохранившейся на Кавказе было сдЬлано силами 
М(кк« АрхтиоШческаго Общества. 

7. Д^иожсно письмо С. Козубскаго съ возвращенхемъ 200 руб., остав- 
шихся ноиз^тсходованнымн нмЪэ н съ выражен1емъ сожал'Ьн1я о томъ, что не 
быль въ соопхян1и по бол-Ьзнн выполнить данное ему Обществомъ поручеше 
по и;кМ'1иован1ю .\агостан2и оаъ м въ настоящее время лншенъ надея^ды успешно 
|к)6отать в-ь эгомъ вапривлошн. 

Постановлено: принять къ свЪд'Ъшю. 

8. П1Н'Д0%дап>дь с^н^бпшлъ о продполагаемомъ 2 ноября чествован1и проф. 

\аркконскад> унивороип*п1 М. С. Дринова по случаю 30-л*т1я его ученой 

1к||1чиьн1чпи. 

Посганонлоно: приностн проф. Дрннову, принимавшему ст\иь живое 

>м;и Г1о вь ч^аняпяхь XII Лрхлиог. Съ^да въ Харькове въ ПН>2 г., поздрав- 
лены въ хонь и)^инон;1Н1я ог^> ж>бнлоя« 

IV ;1аслтшано иродл1хжен1о Пр^исйлапия объ н^р^шн чччхч?й коммнос1и 
14Я рач^^ччбч^гкц вкчцччм чч'^ь М91дши архесаогнческаго словаря, воиросъ о кого- 
1Ч»м V оылъ полмягъ олновр^'монно оъ осдован1омъ Общества, т.-е. лО хкгъ ндоллъ. 
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Постановлено: избрать таковую коммишю въ одномъ нзъ ближав- 
шихъ засгЬданШ Общества. 



111>ИЛ()ЖЕН1Ь: 1ГЬ ПРОТОКОЛУ Л& 005. 

Павсати Н. Б. Бранденбурга, А. И. Марковича и Т. Моммзена. 

Д. Н. Анучина. 

За посл'Ьдп{е м'Ься11ы русская археолопя н наше Общество понесли н'Ь- 
сколько прискорбныхъ утрагь. 31-го августа скончался въ Петербурге нашъ 
сочленъ— начальпикъ артиллерШскаго музея ген.-лейт. Ник. Ефимовичъ Бран- 
денбургъ. Состоя бол'Ье Зо л'Ьп. во глав* артиллер1йскаго музея, покойный 
значительно сод'ЬйствовсШЪ его обогащен1ю не только различными предметами 
вооружен1я, но и многими коллекчиями доисторическихъ древностей. Иачавъ съ 
изыскан1й по археолог1п исторической, преимущественно по истор1и развит1я 
оруж1я, II. К. перешсть загЬмъ къ изсл'Ьдован1Ю кургановъ и городищъ и 
произвелъ ц'ЬлыЙ рядъ раскопокъ какъ въ курганахъ Петербургской губерн1и, 
такъ и въ курганахъ раз.1пчнихъ эпохъ южной Росс1и. Нзъ трудовъ покой- 
наго укажемъ его больпюе сочи11ен1с— плодъ многол'Ьтнихъ изыскан1Й — <Ста- 
рая Ладога», изд. Рус. Арх. Общ. 181)0 г. (323 стр. 1П 4^ съ 00 табл. 
плановъ и рпсунковъ), дал-Ье «Курганы южпаго Приладожья», изд. Имп. Арх. 
Ком. 1805 г., со многими таблицами рисуниовъ, его «Каталогъ артиллерхйск. 
музея» 2 части и пачавнйй имъ продаваться въ 1002 г. «Путеводитель по Спб. 
Лртил. Музею», вып. I. Отд'ктъ донсторнческ1й; дал4е мпопя статьи по архео- 
лопи въ «Военномъ в'Ьстник'Ь», «Лртнллер. Д1урна11'Ь>, Трудахъ археологиче- 
скихъ Обществъ и Съ-Ьздовъ. Покойный принималъ д'Ьятельное участхе во 
многихъ русскихъ Археологичсскихъ Съ'Ьздахъ, выступая на нихъ съ .рефе- 
ратами, основанными на собственныхъ изыскан1яхъ. Некоторый изъ его ра- 
скопокъ были весьма удачны, напрнм'Ьръ въ курганахъ кочевниковъ (по мн*- 
н1ю покойнаго — печен1>говъ), въ Каневскомъ у., К1евск. губ., откуда, между 
прочимъ, была вывезена и доставлена имъ въ Артил. музей ц'Ьлая могила 
воина съ оруж1смъ и остовомъ коня (бол'Ье 100 пуд. в'Ьсомъ). Покойный былъ 
также членомъ Нмп. Общества Любпт. естествозп., антроп. и этнограф|и, 
чрсзъ посредство котораго т. разное время онъ доставилъ не мало череповъ 
изъ своихъ раскопокъ для Антроиологнческаго музея. Вообще это былъ пре- 
данный своему д'Ьлу ^археологъ, много сод1>йствовавш1й своими раскопками 
расширен1ю св'Ьд'Ьн1й о древностяхъ Росс1и и обогащен1го нашихъ археологи- 
чсскихъ и антропологическнхъ музеевъ. И. К. скончался въ возрасгЬ 04 л*тъ. 

5-го 1ЮНЯ сконч1ися вь Орл'Ь, въ возрастЬ 55 л'Ьгь членъ Моск. Архео- 
логическаго Обп^ества, бывппй проф. 11оворосс1Йскаго университета, по к^гоедр* 
русской истор1и АлексЬй Иван. Маркевичъ. Покойный изв'Ьстенъ своими из- 
сл'Ьдовав1ями о м'Ьстпичеств*, своимъ трудомъ о Котошихин* и его изв'Ьстномъ 
сочинен1и о Московском!, государств* XVII в4ка, своими статьями въ «Журн. 
Мин. Нар. Проев.» и др. Вынужденный оставить службу въ университегЬ, 

Древности, т. XXI, в. I. ' 
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А. Ив. посвятилъ 110СЛ'Ьдв1е годы своей жизни широкой общественной д1Ьятель- 
ности въ городскомъ уиравлен1и, биржевомъ комитегЬ, просв'Ьтительныхъ об- 
ществахъ г. Орла и т. д.; между прочимъ, онъ былъ однимъ изъ главныхъ ра- 
ботниковъ въ д*л* устройства въ Орл* народныхъ чтен1й. Состоя членомъ 
Орловской Ученой Архивной Коммисс1и и Московскаго Археолог. Общества, 
покойный принималъ д-Ьятельное участхе въ н'ксколькихъ археологи ческихъ 
съ^здахъ. 

Изъ иностранныхъ ученыхъ скончался 19 октября знаменитый Теодоръ 
Моммзенъ, такъ много сд^^лавш1й для римской истор1и и римскихъ древностей, 
и котораго Общество съ 1866 г. им^ло честь избрать въ число своихъ сочле- 
новъ. Заслуги Моммзена въ наук4 вообще, и въ научномъ и общественномъ 
движен1и Герман1и въ особенности, такъ велики, что указывать на нихъ по- 
дробн'Ье было бы излишнимъ. Позволяю себ'Ь только зам'Ьтить, что покойный 
историкъ интересовался, повидимому, всего мен'Ье доисторическими древно- 
стями, даже въ пред'Ьлахъ излюбленной имъ Италш. Въ своей «Римской исто- 
р1и», последнее издан1е которой вышло л'Ьтъ 13 тому назадъ, онъ заявилъ, 
нанрим'Ьръ, что «Итал1я удивительно б4дна памятниками первобытной эпохи >, 
и что «до сихъ порь не появилось ничего, что давало бы право полагать, 
что существован1е челов-Ьческаго рода въ Итал1и древнее землед^лхи и обра- 
ботки металловъ», между гЬмъ какъ въ действительности, начиная съ 60-хъ 
годовъ, въ Итал1и сд-Ьлана масса находокъ доисторическихъ древностей по 
каменному и металлическому в'Ькамъ и даже создалась спещальная область 
изысканШ — < палеэтнолопя 1 . Но, конечно, связь этихъ доисторическихъ куль- 
туръ съ последующей римской цивилизацЬй далеко еще не выяснена вполне, 
и маститый ученый, опиравш1йся въ своихъ изследовашяхъ на памятники 
письменности и языка, могъ игнорировать вновь открывавш1яся бытовыя дан- 
ный по доисторической археолопи Италш, не умаляя гЬмъ своей всем1рной 
славы. 



606. Протоколъ обыкповеннаго зас'Ьдан1я Императорскаго Москов- 
скаго Археологи ческаго Обп;ества, 9 декабря 1903 г., подъ предс4дательствомъ 
граф. П. С. Уваровой, въ присутствхи членовъ: А. В. Андр1янова, Д. И. Ану- 
чина, И. И. Ардашева, Л. Д. Воронцовой, В. А. Городцова, К. А. Дубин- 
кина, о. I. I. Кузнецова, А. Е. Крымскаго, X. И. Кучукъ-1оаннесова, Д. И. 
Иловайскаго, Л. 3. Мсер1анца, В. Н. Рогожина, Д. Я. Самоквасова, В. И. 
Сизова, М. И. Соколова, И. В. Цветаева, В И. Щепкина, И. А. Янчука и 
тов. секр. Общества Ю. В. Готье. 

1. Председатель Общества прочиталъ телеграмму Его Императорскаго 
Величества Государя Императора въ ответь на поздравительную телеграмму, 
посланную предсЬдателемъ Общества 6 декабря. 

2. Доложены сл-Ьдующгя бумаги: 

а) Письмо проф. М. С. Дринова съ выражешемъ его благодарности за 
участ1е Общества въ его юбиле*. 

Постановлено: принять къ св'Ьд'Ьшю. 

б) Отд. Русск. Яз. и Словесности Импер. Акад. Наукъ съ приглашешемъ 



• 
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прксдать депутатовъ на съ'Ьздъ славистовъ, им^Ьюпцй собраться съ 31 августа 
по 10 сентября 1904 г., въ 11ет(фбургЬ. 

Постановлено: избрать депутатовъ въ одноиъ изъ ближайшихъ за- 
с^Ьдан1й. 

в) Импер. Акад. Наукъ съ просьбою выслать всЬ издан1я Общества для 
бнбл!отеки пря русскоиъ лосольств'Ь въ РивгЬ. 

Постановлено: выслать вс^ издан1я Общества. 

г) Подольскаго церковнаго ист.-археологическаго Общества съ ув4домле- 
Н1емъ о иреобразован1и его изъ ист.-статистическаго Комитета. 

Постановлено: принять къ св^д'Ьшю. 

е) Импер. Русск. Археол. О-ва, Общества истор1и, филолопи и права 
при Импер. Варшавскомъ университет'Ь, Уполномоченпаго Минист. Земле- 
д'Ьл1Я н Госуд, Им. па 1{авказ'Ь, Зап.-Сиб. Отдела Русск. Географ. Общества, 
Духов. Собора Александре -Невской Лавры, Подольскаго Епарх. нсторнко-ста- 
тистическаго Комитета, Казанска1'0 губернатора, Попечителя Казан. Учебнаго 
Округа, Калужской и Владнм1рской Учепыхъ архивныхъ коммисс1й и Русск. 
Археологическ. Института въ Константинопол*— съ препровожден1емъ издан1й. 

Постановлено: благодарить. 

ж) Члена Екатерннославскаго иредварительнаго Комитета Х1П археол. 
съезда проф. В. В. Курилова съ изв'Ьп;ен1емъ о томъ, что Екат. научное 0-во пред- 
полагаетъ приготовить къ съезду Сборникъ статей, посвященный археологичес- 
кому, историческо - этнографическому и естественно - научному изучен1ю края. 

Постановлено: принять къ св'Ьд'Ьн1ю. 

з) Прис. нов. Пав. Фед. Булацель съ предложен1емъ новыхъ вопросовъ 
для ХП1 съ'Ьзда. 

Постановлено: вопросы, предлагаемые г. Булацель, внести въ число 
вопросовъ, представленныхъ на разр'Ьп1ен1е къ ХП1 съ'Ьзду. 

и) Коп1и съ протоколовъ 3 засЬданхй К1евск. отд'Ьлен1я предв. Комитета 
ХП1 съ'Ьзда И мая, 1 1юня и 27 сентября с. г., въ которыхъ, между прочимъ, 
изложена программа изс.1'Ьдовап1й, который предполагало произвести Киевское 
отд'Ьлен1е въ 1904 и 1005 гг., и испрашивается денежная поддержка Москов. 
Общества для атихъ изсл'Ьдованхй. 

Постановлено: принять къ св*д'Ьн1ю программу, вопросъ о денежной 
субсид1и обсудить при распределен П1 средствъ Общества па 1904/5 гг. 

к) Старшаго чиновника особыхъ поручеп1Й при военномъ губернатор* Се- 
миркченской области П. Пантусова съ предложеп1емъ, въ случа* командиро- 
ван1я его въ 1904 г. на пограничный съ'Ьздъ русскихъ и китайскихъ подцан- 
ныхъ, — свонхъ услугъ для изсл'Ьдован1Я местности около Маралбаши, между 
Кашгаромъ и Аксу, богатой археологическими памятниками. 

Постановлено: благодарить г. Пантусова и обратиться къ Туркест. 
генералъ-губернатору съ просьбой объ оказанхп сод'Ьйств1я г. Пантусову и 
разр4шен1и ему пробыть въ Кашгар1и лишн1й м^сяцъ для обсл'Ьдован1я окрест- 
ностей Маралбапт. 

л) г. С. И. Смирнова съ предложсн1емъ раскопать въ его им^Ьихи, около 
Н^мчииовскаго поста М.-Б. ж. д., несколько кургановъ. 

Постановлено: воспользоваться предложен1емъ г. Смирнова при со- 
ставлен1И плана работъ для составлен1я арх. карты Моск. губ. въ 1904 г. 

7* 
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м) Проф. Г. Г. Павлуцкаго съ изв-Ьп^етемъ, что матер1алъ для 1-го тома 
«Украинскихъ Древностей» имъ собранъ и будеть представленъ въ Москву 
весною 1904 г. 

Постановлено: принять къ св'Ьд'Ьшю. 

н) Графа Гроте де Бланкеннагель (ОгоНе йе В1апскеппа^е1), изъ Па- 
рижа, съ предложеп1емъ прислать въ Общество свои работы археологичсскаго 
характера изъ путошсотв1й по Китаю, Америк* и Франт'и. 

Постановлено: просить выслать. 

о) Д. чл. М. В. Никольскаго съ прсдложен1емъ О-ву издан1я текста и 
объяснен1Я таблицъ съ клинообразнымя надписями изъ коллекгци члена О-ва 
Н. П. Лихачева, причемъ стоимость этого издап1я не будегь превышать 2000 р. 

Постановлено единогласно: принять предложен1е М. В. Николь- 
скаго, въ виду высокаго научпаго интереса, предприннмаемаго имъ труда. 

3. Председатель Обп^ества ознакомилъ о ход* работъ по изданш древ- 
ностей Херсонеса; изъ соо6п1ен1я выяснилось, что сочувств1е и сод'Ьйств1е этому 
д*лу со стороны Импер. Археологич. Коммисс1и и Лдминистращи Импсратор- 
скаго Эрмитажа вполн* обезпечено, и что некоторые н:зъ ученыхъ, изъявив- 
шихъ свое соглас1е принять участ1е въ этомъ д^л*, какъ, напр., профессора 
Айналовъ и ]**динъ уже приступили ктэ работамъ истекшимъ л^томъ. 

Постановлено: принять къ св'Ьд'Ьп1ю и признать желательнымъ, чтобы 
было предложено принять участ1е въ изсл'Ьдован1и херсонесскихъ древностей 
проф. МОСК. унив. А. В. Никитскому. 

4. Д. чл. В. А. Городцовъ прочелъ доклад!» о раскопкахъ, сд'Ьланныхъ 
имъ въ могильник* при с. Михайловскомъ Ярославской губ. и у*зда осенью 
1902 года. 

Въ изсл*лованной местности обнаружено всего 400 кургановъ, изъ кото- 
рыхъ ран^е раскопано до 55, въ томъ числ* докладчикомъ— 4 кургана осенью 
1902 г. При общемъ ход* раскопокъ по вс*мъ курганамъ выяснены два типа 
погре6ен1й, принадлежапшхъ славянскимъ народностямъ и пм*ющпхъ сходство 
съ славянскими могильниками, раскопанными въ Смолен, губ., а именно: трупе- 
сожжен1е и обыкновенное погребен1е, причемъ первый родъ погребен1я, судя 
по находимымъ веп^амъ, принадлежитъ болгье состоятельному классу населе- 
шн, а второй — б*днымъ людямъ; время Михайловскаго могильника можно без- 
ошибочно отнести къ IX и X в*камъ. При раскопкахъ четырехъ посл*днихъ 
кургановъ были зам*чены новыя черты обряда трупосожжеп1я: найденный вепц! 
были пом*щены въ небольшомъ, иногда выложенномъ кампемъ углублеп1п подъ 
кострищемъ. 

Въ числ* этихъ вещей находились предметы релнпознаго языческаго 
вгъроватя: глиняный зв*риныя лапы, так1Я же кольца и обручи; изъ предме- 
товъ упрашенгп: браслеты и пюйныя гривны, хрустальный, мраморный, сте- 
клянный и костяныя бусы, круглый прив*ски, кольца, перстни, бубенчики, пу- 
говки, пряжки, скандинавские наборы поясовъ и паконецъ, фибулы: изъ до- 
машней утвари найдены: гляняные сосуды, деревянные ларцы съ оковками 
и ключами, ножи, и1илья и проч. Но къ самымъ ц*пнымъ находкамъ, кром* 
одного, довольно хоропю сохрани впгагося топора, принадлежатъ предметы во- 
оруженгя, Дооадчнкъ въ копц* сооб1цен1я подробно остановился на вопрос* 
о древне - русскомъ вооружешя. Въ славяпскихъ погребен1яхъ, равно какъ и 
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въ инородческихъ VIII — X в'Ьковъ, мечи встречаются довольно р^дко. Ми- 
хайдовсшй могидьникъ иредставляетъ какъ бы искдюченге: онъ даль на 50 
раскопанныхъ кургановъ — 5 мечей, изъ нихъ два съ богатою серебряною на- 
сЬчкой, покрытою въ одномъ случа'Ь позолотой. Въ общемъ, судя по курган- 
нымъ находкамъ, приходится заключить, что мечи въ XI и X в^Ькаxъ въ Рос- 
с1п были большою р^Ьдкостью. Между гЬмъ этому совершенно противорФчатъ 
11сторическ1я свид'Ьтельства, какъ иноземныхъ, такъ и русскихъ писателей. 
Сопоставляя данвыя этихъ писателей, докладчикъ пришелъ къ выводу, что у 
дрсвнихъ славянъ были первоначально въ большомъ употреблен1и прямые мечи 
м1>стнаго изготовлен1я, им'Ьвпис обце-европейскую форму, называемую въ ар- 
хеолопи — снач^иа скандинавской, потомъ франкской. 

Въ посл'Ьдовавшихъ загЬмъ прен1яхъ Д. Я. Самоквасовъ дополнилъ при- 
веденный В. А. Городцовымъ изв^стхл объ изготовлен1и въ древности оруж1я 
русскими, Д. И. ИловайскШ высказалъ мысль, что различ1е въ погребен1и 
могло происходить отъ ризлич1я национальностей. Михай.1овск1й могильникъ по 
его мн^нш указываетъ на господство въ этой местности южной «Руси», ко- 
торой и свойственно было тру110сожжен1е. В. И. Сизовъ, указавъ со своей сто- 
роны на больпюе сходство между Михайловскимъ могильникомъ и смоленскими 
курганами, сд-Ьл-сгл!. предположен1о, что въ эпоху Михайловскаго могильника, 
въ которомъ могуп> быть очень различный по времени погребенхя, ч^мъ и 
объясняется разница вт» обряд*, этотъ 110сл'Ьдн1й могъ становиться съ течен!- 
емъ времени все скупке; отсюда присутств1е б'Ьдныхъ трупосожжен1й. Дал'Ье 
В. И. Сизовъ указалъ еще, что Михайловск!й могильникъ им'Ьетъ много сходства 
не только съ Гн'Ьздовскими, но также и съ Мерянскими курганами» 

Постановлено: благодарить В. А. Городдова за интересное сообщеше. 

5. Д. чл. К). В. Готье доложилъ 2 сообщеи1я В. В. Хвойка изъ Юева: 
а) о раскопкахъ близъ м. Триполья: Ь) въ м'Ьстости близъ самаго Шева, въ 
район-Ь работъ по раси1ирен1н Шевской ж.-д. станщи. При этомъ сообп1еп1и 
были предъявлены фотографическ!е снимки съ м'Ьстъ работъ и съ найденныхъ 
предметовъ. Оба сообщен 1я знакомятъ съ работами, который по существу пред- 
ставляютъ продолжеп1в прежнихъ работъ В. В. Хвойка въ этихъ м'Ьстностяхъ 
(см. напр. его изсл'Ьдован1е, напечат. въ т. I трудовъ Юевскаго арх. съезда). 

Постановлено: благодарить В. Н. Хвойко за интересное сообщен1е. 

0. Д. чл. В. И. Сизовъ сд'Ьлалъ краткое сообщен1е, посвященное наход- 
камъ, сд'Ьланнымъ л'Ьтомъ 1903 г. на м^сгЬ 2 старинныхъ кладбищъ Москвы. 

а) въ Крсмл*, бл. Спасскихъ воротъ, на томъ м'ЬсгЬ, гд* по изсл*дованш 
И. Е. Забелина находилось Кириловское подворье; зд'Ьсь въ огромномъ, изъ 
ц'Ьльнаго дикаго известняка, грогЬ было найдено женское погребен1е; шапочка- 

« 

чепчикъ очень тонкой узорчатой ткани, взятая изъ этого погребен1я и предъ- 
явленная въ зас'Ьдан1и позволяе'п>, по мн'Ьн1ю докладчика, относить это погре- 
бен1е къ концу XVII в. Рядомъ съ каменнымъ гробомъ былъ найденъ гробъ 
деревянный кою>комъ: изъ этого гроба взятъ в'Ьнчикъ съ печатной надписью 
поздняго врс^мени. 

Ь) Па Б. Дмитровк*: зд'Ьсь найдены несколько гробовъ такой же архаи- 
ческой формы копькомъ, какую им4лъ 2-й кремлевск1Й гробъ. 

Рисунки гробовъ были предъявленны до1сладчнкомъ при чтен1И. 

Постановлено: благодарить В. И. Сизова за интересный докладъ. 
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7. ПредсЬдатель Общества представилъ собран1е древностей Неолитич. 
эпохи, собранныхъ по течен1ю р'Ьки Оскола, въ Харьковской губ. и принесен- 
ныхъ въ даръ Моис. Эмм. Воронцомъ. 

Постановлено: благодарить М. Э. Воронца. 



607. Въ посл'Ьдовавшемъ, посл4 небольшого перерыва, закрытомъ засЬ- 
дан1и: 

1. ПредсЬдатель Общества сообщилъ о полученномъ отъ оберъ-прокурора 
Свят. Синода ув'Ьдомленш, что предвидится возможность получить правитель- 
ственное ассигнован1е на Ростовск1й музей церковныхъ древностей всего въ 
разм'Ьр* 2300 р., вместо испрашивавшихся въ проекгЬ, составленномъ Моск. 
Обп^ествомъ 3200 р. 

Постановлено: принять къ св'Ьд'Ьнхю и поддержать ходатайство о 
дарован1И правительственной субсид1и Ростовскому музею, хотя бы и въ со- 
кращенномъ н'Ьсколько разм'Ьр^^. 

2. Доложены бумаги съ просьбою о высылк* издан1Й Общества: 

а) Оренб. ученой арх. коммисс1и: Трудовъ XI арх. съезда. 
Постановлено: выслать. 

б) Воронежской арх. коммисс1и: всЬхъ трудовъ Общества и его архео- 
графической Коммиссш. 

Постановлено: выслать труды XI арх. съезда и вс4 труды архео- 
графической коммисс1и. 

в) Николаевской общественной библ1отеки (г. Никополь) — вс4хъ изданШ. 
Постановлено выслать: Арх. Изв'Ьстхя за всЬ годы, Труды съ'Ьздовъ 

П1 и XI въ Шев* и V въ Тифлис*. 

г) Сов'Ьта Казанскаго университета: — издан1й для общежит1я при универ- 
ситегЬ. 

Постановлено: выслать Арх. Изв-Ьсйя за всЬ годы. 

д) К1евскаго городского Музея древностей — Трудовъ предварительнаго 
комитета Рижскаго съезда, 2-й т. X съезда въ Риг* и Труды другихъ съ4здовъ 
для библхотеки Музея. 

Постановлено: выслать, съ просьбою взам4нъ прислать фотограф, 
снимки съ н4которыхъ выдающихся предметовъ Музея. 

3. Баллотировались: 

а) въ д. чл. О-ва, на осн. Л» 18 устава, проф. Моск. у нив. А. В. Никит- 
СК1Й и Ь) въ чл.-корр. членъ Тверской арх. коммисс1и Госифъ Карловичъ Лин- 
деманъ, которые й оказались избранными, первый ч?диногласно, второй — боль- 
шинствомъ голосовъ. 



608. Протоколъ обыкновеннаго зас4дан1Я Императорскаго Московскаго 
Археологическаго Общества, 18 декабря 1903 года, подъ предс4дательствомъ 
графини П. С. Уваровой, въ присутств1И членовъ общества: Д. И. Анучина, 
Н. Н. Ардашева, Л. Д. Воронцовой, 6. 6. Горностаева, А. Д. Григорьева, 
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с. о. До1гова, Н. Н. Дурново, Д. И Иловайскаго, А. М. Миронова, Л. 3. 
Мсер1анца, Н. В. Никитина, А. В. Никитскаго, В. И. Рогожина, М. И. Со- 
колова, В. И. Сизова, И. М. Тарабрина, И. В. Дв11таева, С. К. Шамбинаго 
н тов. секр. Общества Ю. В. Готье. 

1. Председатель сообщнлъ о смерти чл. о-ва Б. Д. Фелицына, посл'Ьдо- 
вавшей 10 сего декабря въ г. Екатеринодар'Ь и преддожилъ почтить память 
покойнаго вставан1емъ. 

2. Д. чл. И. В. Цв'Ьтаевъ сд^лаль сообщен1в о своей по'Ьздк'Ь въ Италии 
въ 1902 и 1903 годахъ для прюбр'Ьтен1я памятниковъ искусства для созидае- 
маго въ Москве Музея Изящныхъ Искусствъ Императора Александра 11Ь 
Не им^Ья возмояшости объять въ одномъ докладе всЬхъ результатовъ своей 
поездки, докладчиБъ об'Ьщалъ посл'Ьдовательно ознакомить Общество съ наи- 
более выдающимся изъ произведенШ, им'Ьющихъ запять м^сто въ музе^. На 
этотъ разъ докладчикъ остановился на произведешяхъ Луки дслла-Робб1а. 
Очертивъ бшграф1ю художника и указавъ на чрезвычайно интересное начало 
его карьеры И. В. Цв^таевъ далЪе подробно остановился на сл^дующихъ его 
произведвн1яхЪэ слепки съ поторыхъ были имъ ирхобр^тены для музея изящ- 
ныхъ искусствъ: 1) на рельефахъ, украшающихъ кампанеллу Флорент1йскаго 
собора; 2) на кантор1и С7> рельефами, которая была первоначально сд'Ьлана 
для собора, а нын'Ь хранится въ музсЬ собора въ ФлорснцДи; 3) на бронзовыхъ 
дверяхъ съ рельефами, исполненными делла-Робб1а въ сотрудничеств'Ь съ дру- 
гими лицами для ризницы того же собора. Говоря о канторш делла-Роббха, 
докладчикъ остановился также и на кантор1и работы Донателло, которая зам'Ь- 
нила собою въ соборЪ пе им'Ьви1ую усп'Ьха кантор1ю д.-Робб1а и сл'Ьпокъ съ 
которой также пр1обр'Ьтенъ для Музея. Въ заключен1е докладчикъ коснулся 
эмалевыхъ работъ д.-Робб1а и его племянника и ученика Андреа-д.-Робб1а; 
при втомъ докладчикъ описалъ способы, нын'Ь пе существуюпце, для возпроизве- 
ден1я эмалевыхъ рельефовъ делла-Робб1а, секретъ которыхъ утерянъ. Лучшимъ 
способомъ является въ настоящее время разрисовка обычлаго гипсоваго сл'Ьпка 
эмалевыми красками. 

Докладъ сопровождался демонстрацдей многочисленныхъ фотографическихъ 
снимковъ. 

Постановлено: благодарить И. В. Цветаева за интересное сооб- 
щен1е. 

3. А. П. НовицкхВ сд'Ьлалъ докладъ о древнемъ Серпуховскомъ кремле. 
Въ связи съ докладомъ А. Н. Новицкаго председатель Общества напом- 

нилъ о томъ, что въ 1885 году Обществомъ быдъ поднятъ вопросъ о реста- 
вращи сгЬнъ Серпуховскаго кремля и возбуждено соотв-Ьтственное ходатайство 
передъ Министерствомъ Внутреннихъ Д^лъ. 

Постановлено: благодарить А. П. Новицкаго за интересный докладъ 
и просить этотъ докладъ для трудовъ Общества *). 

4. Д. чл. С. О. Долговъ доложилъ сообщенхе чл.-корр. О-ва Г. К. Буго- 
славскаго о лицевой псалтири, хранящейся въ Онежскомъ Крестпомъ мона- 
стыре и представляющШ собою интересный памятникъ письменности смолен- 
ской XIV в-Ька. 



*) См. выше настаящ1П выпускъ. 
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При чтеши доклада С. О. Долговъ представилъ объяснен1е криптогра- 
фической надписи, списокъ которой остался неясенъ для автора сообщеп1я. 

По окончан1и доклада В. И. Сизовъ указалъ на общее отлич1е вг ма- 
нер'Ь изображен1я апокалипсическихъ зв'Ьрей въ данной псалтыри отъ обычной 
русской манеры и на н'Ькоторое сходство этихъ изображен1й съ западной 
манерой. 

Постановлено: благодарить автора и докладчика; въ виду высокаго 
интереса, продставляемаго рисунками описанной рукописи, просить о высылк'Ь 
ея для всесторопняго изучен1я въ Общество; если же это не окажется возмож- 
нымъ, — просить Г. К. Бугославскаго сделать снимки съ наиболее выдающихся 
рисунковъ псалтыри. 

' 5. Заявлены въ члены Общества: а) въ д4йств. чл., на осн. § 18 Устава, 
проф. У-та Св. Влад. Г. Г. Павлуцк1й; Ь) въ члены-корреспонденты Ал. Петр. 
НовицкШ, Ст. Кировичъ Кузнсцовъ, Ив. Тимоф. Савснковъ. 

6. В. И. Сизовъ, по поводу прен1й, возникпшхъ между нимъ и д. чл. 
Д. Я. Самоквасовымъ въ зас'Ьдан1И 9 декабря при обсуждсн1й доклада В. Л. 
Городцова о раскопкахъ въ Михаиловскомъ могильнике, попросилъ внести въ 
соответственное м^сто протокола зас*дан1я 9 декабря нижесл'Ьдуюпюе до- 
полнен1е: 

При обсужден1и доклада В. А. Городцова, В. И. Сизовъ заметилъ, что 
фактъ пахождсн1Я въ Михаиловскомъ могильник* двухъ родовъ погребения 
(сожжен1я и обыкновсннаго) должно объяснять разновременностью погрсбенШ — 
бол^е древняго сожженгя и бол^е поздняго — обыкновсннаго погребения, а не 
богатствомъ и бедностью погребаемыхъ, какъ думаетъ почтенный реферснтъ. 
Д. Я. Самоквасовъ, поддерживая мн'Ьн1е референта, сослался на изв^стхе Ибнъ- 
Фидлана, которое указываетъ именно на разлпч1е погребальныхъ обрядовъ въ 
зависимости отъ степени и зажиточности погребаемы.хъ (у богатыхъ — сожже- 
н1е; у бедныхъ — погребен1'е). В. И. Сизовъ, оставаясь при выраженномъ имъ 
мн'Ьн1и, утверждалъ что Ибиг-Фадланъ о такомъ различги въ погребальныхъ 
обрядахъ не говоритъ ничего. При этомъ В. И. Сизовъ просилъ сд'Ьлать про- 
верку справедливости высказаннаго имъ мн4н1я, посрсдствомъ справки въ 
сочинен1и Ибнъ-Фадлана. 

Постаиовлсно: произвести проверку указаннымъ В. И. Сизовымъ 
способомъ въ сл^дующемъ засЬданхи, какъ вслЬдствхе поздняго времени, такъ 
и вследств1е отсутств1я въ данный^ моменть Д. Я. Самоквасова, не оставшагося 
до конца заседан1я. 



609. Протоколъ обыкновсннаго заседания Императорскаго Московскаго 
Археологи ческаго Обп^ества 9 января 1904 г. подъ председательствомъ гра- 
фини П. С. Уваровой въ присутствии гг. членовъ: К. М. Быковскаго, В. А. 
Городцова, А. Д. Григорьева, Д. И. Иловайскаго, X. И. Кучукъ-1оаноссова, 
В. Д. Миллера, А. В. Никитскаго, А. П. Повицкаго, В. И. Рогожина, М. И. 
Соколова, А. С. Хаханова, Н. А. Янчука и тов. секр. Ю. В. Готье. 

1. По прочтен1и протокола предшествовавшаго заседаи1я выяснилось, что 
проверка известхй Ибнъ-Фадлана касательно погребальныхъ об1рядовъ Руссовъ, 
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которую аостановлено было сделать всл'Ьдствхе разноглас1я во 11н^н1яхъ по 
этому вопросу гг. дд. чч. в. Н. Сизова и Д. Я. Самоквасова, и по желашю 
перваго изъ нихъ, не можетъ быть произведена въ настоящемъ зас^дан1и за 
отсутслтиемъ обоихъ вышеуказан ныгь членовъ Общества. 

2. Д. чл. В. е. Миллеръ доложилъ часть отчета А. М. Завадскаго о 
по^^дк^, совершенной имъ л^томъ иинувшаго года по порученш Общества, 
въ Чечню и Дагестанъ. 

Изложивъотъ, касающ1йся поездки въ Чечню, снабженный многочислен- 
ными фотографическими снимками съ наибол'Ье интересныхъ памятниковъ, 
подписей и т. п., встр'Ьчавшихся во время поездки, В. в. Миллеръ сд'Ьлалъ 
заключенхе, что изсл'Ьдовап1емъ А. М. Завадскаго доказано, что посЬщенвыя имъ 
м'Ьстности Чечни вообще очень небогаты памятниками археолопи; мало также 
и сл'Ьдовъ христ1анства. Остальную часть отчета, посвященную Дагестану 
В. е. Миллеръ предполагаетъ доложить въ одномъ изъ сл'Ьдующихъ зас'Ьдан1й. 

Постановлено: благодарить В. 6. Миллера за принятый имъ на 
себя трудъ ознакомиться съ отчетомъ А. М. Завадскаго и доложить его. 

3. Н. Г. ФилянскШ сд'Ьлалъ сообщен!е о памлтникахъ южно-русскаго 
народнаго творчества. Очертивъ въ своемъ встуилен1и общ1й характеръ твор- 
ческой д'Ьятельности южно-русскаго народа въ связи съ его историческими 
судьбами, докладчикъ остановился подробно на южно-русскомъ церковномъ 
зодчестве и ознакомилъ присутствовавишхъ съ рядомъ интересн'Ьйшихъ дере- 
вянныхъ храмовъ Полтавской и Черниговской губерн1й, частью сохранившихся 
донынЬ, частью уже уничтоженныхъ. Докладчикъ подробно останавливался 
на архитектурныхъ чертахъ общихъ всЬмъ этимъ постройкамъ, самый старый 
изъ которыхъ относятся къ концу ХУП стол4т1я; эти общ1Я черты И. Г. Фи- 
ЛЯНСК1Й усматриваетъ въ пЗ[анЪ храмовъ, который почти всегда представляетъ 
правильный осьмиугольникъ, въ форм'Ь крестовъ, оконъ и куполовъ. Условные 
мотивы южно-русскаго народнаго творчества докладчикъ приводить въ связь съ 
колонизащоннымъ движенхемъ, которое въ XV — ХУП в'Ькахъ привело обратно 
въ Придн'Ьпровье русское населеше, отодвинршееся, еще до Монголовъ, на За- 
падъ къ Карпатамъ и БислФ. 

Докладъ сопровождался демонстрапдей многочисленныхъ фотографхй съ 
деревянныхъ храмовъ Малоросс!и. Въ заключенхе докладчикъ предъявилъ 
также образцы старннныхъ южно - русскихъ церковныхъ облачен1й, шитья 
одеждъ и т. п. 

Въ обсужден1и выставленныхъ авторомъ положенШ, въ которомъ приняли 
учаспе мнопе изъ присутствовавшихъ членовъ общества, Д. И. Иловайск1й 
указалъ, что колонизац1Я Подн4провья въ XV— ХУП в'Ькахъ распространя- 
лась не съ береговъ Вислы, а съ Волыни; что касается западнаго вл1яшя, 
образившагося на церковномъ зодчеств*, то оно пришло въ Малоросс1*ю вм-ЬсгЬ 
съ Грещею. Гр. П. С. Уварова заметила, что на малорусскомъ народ* вообще, 
а въ частности на его творчеств* должно было отразиться нетолько западное, 
но и восточное вл1ян1е, шедшее отъ степныхъ кочевниковъ. И. А. Янчукъ 
указалъ также на несомненные сл*ды вл!ян1я домонгольскаго першда, которые 
докладчнкамъ отрицались. 

Постановлено: просить докладчика обработать сообщеше для тру- 
довъ Общества. 

Древности, т XXI, в. I. 8 
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610. Въ посл'Ьдовавшбиъ, посд'Ь краткаго перерыва, распорядитедьвовгь 
засЬданхи: 

1 . В. 6. Милдеръ сообщилъ некоторый подробности Еасательно коллекши 
таблицъ съ клинообразными письменами, принадлежащихъ Н. П. Лихачеву, 
которыя Общество предполагаетъ издать. По сообщен1и М. В. Никольскаго^ 
уже разобравшаго около 74 всей коллекщи — таблицы происходить изъ раско- 
покъ въ Телло и представляютъ хозяйственный архивъ царскаго гарема, отно- 
сяпцйся кн времени за 4000 до Р. X. 

2. Доложены сл'Ьдуюпця бумаги: 

а) письма отъ А. В. Никитскаго и I. К. Линдемана съ изъявлешемъ 
благодарности за избран1е въ члены общества. 

Постановлено: принять къ св'Ьд'Ьшю. 

б) г. А. Г. Б'Ьлинскаго съ предложенхемъ членамъ Общества принять 
учаспе въ организуемой имъ экспедищи для археологическаго изсл^Ьдован1Я 
Сибири и съ просьбой о выдаче ему свид'Ьтельства на право производить раскопки. 

Постановлено: уведомить Г. Б'Ьлинскаго, что Общество будетъ им*ть 
въ виду въ будущемъ его предложенте; просьбу о свидетельств* отклонить, такъ 
какъ таковое выдается только членамъ Общества и лицамъ Обществу изв'Ьстнымъ 

в) Моск. Архитектурнаго Общества и Общества исторш и древностей 
Балт1йскихъ губернШ съ препровожденьемъ ихъ изданШ. 

Постановлено: благодарить. 

г) Зав4дующаго студенческимъ общежийемъ Харьковскаго университета 
съ просьбою выслать издан1я Общества для общежит1я. 

Постановлено: выслать «Арх. изв'Ьст1я и за^Ьтки» за вс* годы 
издашя. 

д) Ректора Казанскаго университета съ изъявлен1емъ благодарности за 
высылку для общежит1я сего университета сАрх. изв'Ьспй и зам^токъ». 

Постановлено: принять къ св'Ьд'Ьшю. 

е) Директора Кавказскаго музея Казнакова съ ув'Ьдомлентемъ о его пол- 
ной готовности и желаши содМствовать археологическимъ изсл*дован1ямъ 
Кавказа совм'Ьстно съ кавказскимъ отд'Ьленхемъ Моск. Арх. Общества. 

Постановлено: принять къ св'Ьд'Ьшю. 

ж) Ими. Академш наукъ съ предложешемъ прислать одного или 2 депу- 
татовъ на созываемый 6 сентября 1904 г. въ Петербург* съ'Ьздъ славистовъ. 

Постановлено: передать этотъ вопросъ на обсуждеше Славянской 
коммисс!и. 

з) Приглагаен1е Комитета по устройству археологическаго конгресса въ 
Аоинахъ, на Пасх* 1905 г. — принять участхе въ его занят1яхъ. 

Постановлено: принять къ св*д*н1ю. 

3 Произведенъ выборъ членовъ рсвиз1онной коммисс1и Общества. 
Выбранными единогласно оказались С. О. Долговъ, X. И. Кучукъ-1оанне- 
совъ и И. П. Машковъ. 

4. Произведены выборы: а) въ дМств. члены проф. Г. Г. Павлуцкаго; 
въ члены-корр.: А. П. Новицкаго, И. Т. Савенкова и С. К. Кузнецова, при- 
семъ ВС* означенныя лица оказались избранными единогласно. 

5. Заявлена въ члены-корреспонденты г-жа Ю. Г. Гендуке. 
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61 1. Протоколъ за(гЬдан1я Императорскаго Московскаго Археологическаго 
Общества, 23 января 1904 г., подъ предсЬдательствомъ графини П. С. Ува- 
ровой, въ присутств1и гг. членовъ: Д. Н. Анучина, Н. Н. Ардашева, графа 
А. А. Бобринскаго, Л. М. Браиловскаго, Л. Д, Воронцовой, Ю. В. Готье, 
В. А. Городцева, А. Д. Григорьева, X. П. Кучукъ-Гоаннесова, С. К. Кузне- 
цова, 0. I. I. Кузнецова, В. 0. Миллера, А. М. Миронова, Н. В. Никитина, 
А. В. Никитскаго, А. В. Ор*шникова, В. П. Рогожина, Д. Я. Самоквасова, 
В. И. Сизова, М. И. Соколова, И. М. Тарабрина, С. К. Шамбинаго, кн. Н. С- 
1Цербатова, В. Н. Щепкина, II. И. Щукина, П. А. Янчука и секретаря Об- 
щества В. К. Трутовскаго. 

Въ 9 ч. вечера прибылъ Кго Императорское Высочество Велик1й Князь 
СергЬй Александровичъ и зас'Ьдан]е было объявлено открытымъ. 

1. В. А. Городцевъ прочелъ рефератъ подъ заглав1емъ с Майданы». 
Сущность доклада заключалась въ мн'Ьн1И референта, что майданы — это 

раскопанные, разграбленные курганы и что вн^^шн1й видъ ихъ, напоминаюпцй 
своей формой какъ бы паука, есть результатъ выгребан1я средней ямы кургана. 
Въ доказательство этого мн'Ьн!я, докладчнкомъ были приведены различный 
соображен!я^ а также историческ1я данныя и наблюден1я надъ толщей слоевъ 
и ить характер'^ отроговъ кургановъ и окружающей ихъ почвы. 

Гр. А. А. Бобринск1й, не соглашаясь съ референтомъ, доказывалъ, что 
Майданы — особый типъ погребен1я и что ихъ средняя яма искусственно д1- 
лалась при насыпан1и холма. 

2. А. В. Ор-Ьшниковъ демонстрировалъ новый прюбр4тен1я Историческаго 
Музея по части стариннаго серебра, сопровождая каждый предметъ научными 
объяснен1яни. 

3. В. И. Сизовъ сд4лалъ краткое сообщен1е о посл'Ьднихъ своихъ раскоп- 
рагь въ Смоленской губ. по р. Волг^, такъ называемыхъ «длинпыхъ курга- 
новъ»» типъ уже изсл'Ьдованный отчасти Н. И. Булычевымъ. Сообщсн1е свое 
референтъ иллюстрировалъ найденными при раскопкахъ предметами. 

4. В. II. Щепкинъ прочелъ обстоятельный докладъ о новомъ зам4чатель - 
и4йшемъ памятник* древней письменности, пр1обр'Ьтенномъ Историческим!» 
Музеемъ отъ сербскаго ученаго Саввы Томича, именно о Болгарской лицевой 
псалтыри XIV в., являющейся р'Ьдчайшимъ экземпляромъ, по богатству и ха- 
рактеру мишатюръ, заставокъ, въ лексикологическомъ и палеографнческомъ отно- 
шен1яхъ, и кром* того о н'Ьсколькихъ другихъ рукописныхъ пр1обр'Ьтен1ях1» 
Музея. 

Въ 12 ч. зас*дан1е было окончено и Его Императорское Высочество 
изволилъ от<5ыть изъ Музея. 



(512. Протоколъ распорядптельнаго зас'Ьдан1Я Импер. Моск. Арх. Общества, 
9 февраля 1901 г., подъ предсЬдательствомъ граф. П. С. Уваровой въ при- 
сутств1И гг. членовъ Д. Н. Анучипа, II. И. Ардашева, Р. Ф. Брандта, Л. Д. 
Воронцовой, В. А. Городцова, 0. 9. Горностаева, А. Д. Григорьева, С. О. Дол- 
гова, Н. И. Дурново, К. А. Дубинкина, Д. И. Иловайскаго, В. О. Ключевскаго, 
И. П. Машкова, А. М. Миронова, В. в. Миллера, Н. В. Никитина, В. Н. Ро- 

8' 
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гожина, Д. Я. Самоквасова, С. У. Соловьева, М. И. Соколова, А. С. Хаханова, 
И. В. Дв4таева, В. Н. Щепкина и тов. секр. Общества Ю. В. Готье. 
1. Доложены сл-Ьд. бумаги: 

а) Арх. отд. Музея королев. Чешскаго въ Праг^, съ изв4щ. о праздно- 
ван1и 50-л'Ьтняго юбилея со дня выхода 1-го печатнаго издан1я отд'Ьла. 

Постановлено: приветствовать. 

б) Попечителя Моск. учебнаго округа съ препровождешемъ 16000 р. — 
пособ1я отъ казны на содержан1е Общества, устройство арх. съ^здовь и т. д. 

Постановлено: принять къ св'Ьд'Ьшю. 

в) М. В. Никольскаго съ изъявлен1емъ благодарности за готовность, вы- 
раженную Общсствомъ — поместить трудъ его о клипообр. надписяхъ. 

Постановлено: принять къ св'Ьд'Ьнио. 

г) Съ препровождснхемъ издан1Й отъ Моск. Архива Мин. Юстицди, Оренб. 
Архивной коммисс1и, Импер. публ. библютеки, коммисс1и по международному 
обману издашй. 

Постановлено: принять къ св^д^шю. 

д) Съ изъявлен1емъ благодарности за препровожденный издан1я: отъ би- 
бл10теки Моск. университета, Ореыб. ученой коммисс!и^' Николаевской обществ, 
библютеки. 

Постановлено: принять къ св^д^шю. 

е) Съ просьбою выслать издан1я Общества: 1) отъ Тверского Общества 
любителей археолопи и истор1и; 2) Полтавской архивной коммисс1и. 

Постановлено: выслать въ тверское Общество — т. XIX Древностей 
и Арх. Изв. и Зам. за всЬ годы; въ Полт. коммиссш — Арх. Изв. и Зам4тки 
за ВС* годы. 

ж) Начальника Владикавк. округа Терской области съ изв'Ьщешемъ объ 
изготовлен1и шкафа' для храненхя продметовъ въ святилище «Рекомъ» и съ пре- 
провожден1емъ описи этихъ предметовъ. 

Постановлено: принять къ св'Ьд'Ьшю. 

з) Чл.-корр. О-ва Г. К. Бугославскаго и Арханг. епарх. церковно-археол. 
комитета съ препровожден1емъ въ распоряжен1в Общества срокомъ па 2 ме- 
сяца рукоп. псалтири Онежск. Крестнаго монастыря XIV в. 

Постановлено: благодарить. 

и) Проф. А. П. Филиппова съ изв'Ьщенхемъ о его готовности принять 
участ1е въ занятхяхъ Общества по его Археографической коммиссш. 

Постановлено: принять къ св'Ьд'Ьшю; проф. А. Н. Филипповъ едино- 
гласно заявленъ въ д. чл. О-ва на осн. § 18 его устава. 

2. Заслушана записка д. чл. М. И. Соколова касательно организащи Д'Ьла 
составления и издан1Я предполагаемаго Обществомъ Археологическаго словаря. 

Записка М. И. Соколова прилагается къ протоколу. 

Въ посл'Ьдовавшихъ затЬмъ прен1яхъ были подвергнуты обсужден1ю не- 
которые изъ поставленпыхъ М. И. Соколовымъ вопросовъ: 

1) Обсуждалось содсржан1с словаря въ связи съ вопросами: долженъ ли 
это быть словарь русскихъ нащональныхъ или же росс1йскихъ древностей; 
должно ли въ него входить реальное объяснен1е терминовъ или же объяснеше 
словъ. 

Въ результате живого обм1;па мыслей, въ которомъ приняли учаспе всЬ 
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почти присутствовавш1е члены Общества, было принято мн^нте В. 0. Ключев- 
скаго, который иредпочелъ при составленш словаря положить въ основу архео- 
логическую терминолопю, вошедшую въ русск1й языкъ какъ древшй, такъ и 
современный; зат^Ьмъ при окончательновгь выборе словъ для словаря вносить 
въ него гЬ слова, какъ русск1я, такъ и иностранныя по происхоаден1ю, кото- 
рымъ въ русской действительности соответствовали вещественные памятники; 
при дтомъ въ словарь должны войти также и объяснен1я некоторыхъ юриди- 
ческихъ понят1й и т. п., поскольку онФ неотделимы отъ вещественныхъ па- 
мятниковъ. 

Относительно подробностей организац1и комитета по составлен1ю словаря 
и лицъ, которыхъ желательно было бы пригласить къ участ1ю въ работахъ, за 
позднимъ временемъ, постановлено им^ть сужденхе въ одномъ изъ ближайшихъ 
заседан1Й. 

Заявлены въ действ, члены Общества: изъ чл.-корр, проф. С. Ф. Брандтъ, 
гр. А. А. Бобринсйй и Н. Н. Ардашевъ. 



ПРИЛ0ЖЕН1Е КЪ ПРОТОКОЛУ № 612. 

Несколько сообраасешй относительно археологичеокаго 

словаря. 

Проф. М. И. Соколова,. 

Потребность въ археологическомъ словаре сознается давно. Никто, по- 
видимому, не оспариваетъ и того, что за приготовлен 1е такого словаря можетъ 
взяться Московское Археологическое Общество. 

Вопросъ теперь сводится къ тому, какъ привести въ исполнеше давно 
задуманное предпр1ят1е. 

Необходимо прежде всего определить цгьль словаря^ а ц^лью опреде- 
лится его характеръ и объемъ. 

1. Предполагается, повидимому, не обще-археологическШ словарь, а рус- 
стй археологическгй словарь^ т. е. словарь, содержащ1Й объясненге русскихъ 
древностей. 

Если такъ, то требуется напередъ определить, что разуметь подъ рус- 
скими древностями: древности ли русской народности, или — древности рос- 
сгйскгя, т. е. древности вс^хъ народовъ, которые когда-либо жиля и нын* 
живутъ въ пределахъ теперешней русской имперш. 

2. Какъ вообще археолопя, такъ и въ частности русская, можетъ быть 
разсматриваема какъ въ обширномъ смысле, такъ и въ тесномъ. Въ обшир- 
номъ смысле въ область русской архсолопи войдетъ все то, что входить напр. 
въ круп» занят1й археологическихъ съездовъ, устраиваемыхъ Московскимъ 
Археологическимъ Обществомъ. Въ такомъ смысле понималась русская архео- 
лопя, когда приступлено было Московскимъ Археологическимъ Обществомъ 
къ собиран!ю и печатан1ю въ «Древностяхъ» «матер1аловъ для археологиче- 
каго словаря». Предполагалось, что «словарь долженъ удовлетворять интере- 
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салъ русской археологш въ обширномъ смыслтьъ. За такую ц'Ьль и характеръ 
словаря н'Ькоторые члены Московскаго Археологическаго Общества высказы- 
ваются и теперь. Друпе же, и повидимому большинство, пределы словаря 
желаютъ ограничить бол'Ье гЬсными рамками, именно — предметами ма- 
тергальпой археологш. 

Полагая, что подъ матерхальной археолопей сл'Ьдуетъ разум'Ьть так1е 
предметы древности, которые были приготовлены руками челов'Ька для его на- 
добностей и доступные чувствомъ зр^^н1я и осязан1Я. Иначе сказать: сюда 
относятся древн1я сооружен1я и вещи во всемъ ихъ разнообраз1и. 

Какъ ни точно, на мой взглядъ, данное опред'Ьлен1е матер1альной архео- 
лопи, оно все-таки недостаточно для практической задачи — составлен1я рус- 
скаго археологическаго словаря. 

3. Для составлен1Я русскаго археологическаго словаря по матер1альной 
археолопи необходимы предварительный детальный разграниченгя еъ точки 
зртьтя хронологической и этнографической. 

Мнопе матерхальные предметы, относяпцеся къ разнымъ сторонамъ быта^ 
существовали прежде, но существуютъ и теперь, напр. землед4льческ1я орудхя, 
вооружен1в, домашняя утварь, утварь церковная, одежда и т. д.: как1я могутъ быть 
зд'Ьсь указаны границы въ отношеши хронологическомъ и этнографическомъ? 

Конечно все отжившее должно войти въ словарь, но едва ли можно 
исключить все живущее, напр. какъ поступить со словами: столь, крестъ, ам- 
вонъ, порты, риза, сарафанъ, ферези и т. п.? 

4. Въ н4которыхъ отдЬлахъ археологш несомненно трудно и, по моему 
мн'Ьн1ю, не желательно ограничиваться въ словар'Ь объяснен1емъ словъ, обозна- 
чающихъ только вещи: нужно и желательно объяснен1е иЪкоторыхъ словъ, 
обозначающихъ лдцъ и (отвлеченный) понятая. Напр., въ области музыки и П'Ь- 
Н1я: музыкальные инструменты разумеется войдутъ въ словарь, могутъ войти 
нотныя книги; но какъ ноступить съ терминами, относящимися къ мелодхи или 
къ крюковой нотной системе, равно со словами, обозначающими лицъ, напр. 
слова: скоморохъ, деместикъ и т. п.? Или изъ области письменности: доста- 
точно ли говорить только о матерхалахъ, относящихся къ письму, и о формахъ 
и характере самаго письма, т. е. давать объяснен1я словъ, относящихся 
только къ палеограф1и въ строгомъ смысле, или нужно объяснять и термины, 
обозначаюпце различные типы книгъ; напр., какъ поступить со словами: тре- 
фолой, обиходникъ, писцовая книга, «память» и т. п.? Вообще найдется много 
словъ, который обозначають и вещь и въ то же время*— юридическое, церковное 
или бытовое понятхе. 

Для ЭК0Н0М1И труда и матерхальныхъ средствъ, а вместе для единства 
и выдержанности словаря во всехъ отношев1яхъ необходимо предварительно 
по возможности установите основные принципы внесенгя въ словарь словъ* 
обоэначающи^оуъ лицъ (чипыу должности^ звангя^ заиятгя и т. п.) и от- 
влеченныя понятгя. 

Здесь намечены мною лишь важнейппя вопросы касательно определен1Я 
границъ русскаго архелогическаго словаря. Более же частныхъ вопросовъ 
этого рода представится очень много. 

Относительно способа приготовленья словаря Московскимъ Археологичес- 
кимъ Обществомъ мне представляется такой планъ: 
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1. Избирается одинъ обицй редакторъ, который руководить всЬмъ пред- 

11р1ЯТ1е11Ъ. 

2. Избираются редакторы спещальныхъ отд^Ьловъ, отв^^чаюшхе за ихъ 
научное достой нстово. 

3. Главный редакторъ и редакторы отд^Ьловъ образуютъ постоянный 
комитетъ по приготовленгю и пенатангю словаря. Постоянный комитетъ 
рЬшаетъ общ1е предварительные вопросы и зат^Ьмъ въ твчен1е работы обсуж- 
даетъ и р-Ьшаегь всЬ возникающзя недоум^н1я и затруднен1я. Въ случаяхъ 
особенно важныхъ комитетъ ножетъ обращаться къ Обп^еству за его ин^н!- 
емъ или р'Ьшен1емъ. Для разсмотр4н1я и разрЪшен1я общихъ вопросовъ коми- 
тетъ можетъ приглашать какъ членовъ Общества, такъ и постороннихъ лицъ, 
или инымъ путемъ осведомляться о мн'Ьн1и компетентныхъ лицъ. 

4. Постоянный комитетъ составляетъ предварительный списокъ словъ для 
словаря и распред'Ьляетъ ихъ по отдЪламъ между редакторами. 

5. Редакторы отдЬловъ по спещальностямъ привдекаютъ къ сотрудни- 
честву какъ членовъ общества, такъ и постороннихъ лицъ. Форма или 
способъ такого привлсчен1я представляется усмотр'Ьнхю и находчивости самихъ 
редакторовъ и комитета; въ цЪломъ Археологическое Общество должно оказы- 
вать, разум^Ьется, редакторамъ всевозможное содМств1е. 

6. Отъ комитета зависитъ, какъ воспользоваться готовымъ матер1аломъ 
ддя словаря соотв^Ьтственно ц%ли и характеру самаго словаря. 



Памяти В* И. Сизова. 

^ 19 октября 1904 г. 
Д. Л. Лнучина. 

19 октября 1904 г. скоропостижно скончался одинъ изъ ста- 
рМшихъ сочленовъ И. Моск. Арх. Общ,. Владишръ Ильичъ Сизовъ. 
Смерть его, повидимому, была безболезненна; онъ заснулъ вечеромъ 
и не проснулся утромъ; на лиц* умершаго не видно было отпечатка 
страдан1й и бол'Ьзни; онъ лежалъ какъ бы спящимъ, съ легкой 
улыбкой человека, уставшаго отъ жизни и прилегшаго отдохнуть... 

Покойный былъ членомъ Археол. Общества съ 1877 г., сл'Ьд. 
въ течете 27 лЬтъ. Онъ былъ избранъ въ члены - корреспонденты 
3 октября 1877 г. и въ Д'Ьйствит. члены съ ноября 1881 г. Мн* 
не привелось быть непосредственнымъ свид'Ьтелемъ первыхъ л*тъ 
его деятельности въ Обществ* Хотя я былъ избранъ въ д-Ьйств. 
члены Общества еще въ 1875 г., т. е. за два года до вступлешя 
въ Общество В. И-ча, но въ 1877 — 78-мъ и въ начал* 1879-го 
года я находился въ заграничной командировк* и только съ осени 
1879-го года могъ снова принять бол-Ье близкое участхе въ заня- 
Т1яхъ Общества. Но изъ протоколовъ зас'Ьдан1Й Общества т*хъ л*тъ 
видно, что покойный, поел* его избран1я въ члены, сталъ почти 
постоянно бывать въ собран1яхъ Общества, и его имя фигурируетъ 
въ числ* наибол*е усердныхъ ихъ посЬтителей. Въ начал* 80-хъ 
годовъ онъ уже принимаетъ д*ятельное участхе въ археологическихъ 
раскопкахъ и разв*дкахъ, заявляетъ себя не}"гомимою деятельностью 
по Историческому Музею, выступаетъ часто въ зас*дашяхъ Обще- 
ства съ собственными докладами и съ зам*чан1ями по поводу дру- 
гихъ рефератовъ, публикуетъ свои труды въ издан1яхъ Общества, 
а загЬмъ и Имл. Археолог. Коммисс1И, проявляетъ вообще страст- 
ную любовь къ ИСТ0Р1И искусства, доисторической археологш, рус- 
скимъ древностямъ и неутомимо трудится до конца дней своихъ въ 
излюбленной имъ отрасли археологическихъ искан1й. Общество уже 
отдало формальный долгъ памяти покойнаго возложешемъ в*нка 
на его гробъ и присутствовало въ лиц* своихъ представителей на 
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его отп*ван1и. Но наша нравственная обязанность помянуть его и 
словомъ, напомнить объ его трудахъ и заслугахъ въ той области 
в*д*н1я и распространен1я знан1й, которая составляетъ и область 
занят1й Общества, и почтить выражен1ями благодарности память 
одного изъ его д'Ьятельныхъ членовъ, посвятившаго, можно ска- 
зать, всю свою жизнь — служеюю археологической наук-Ь. 

В. И. родился въ Москв*, въ 1840 г., но еще ребенкомъ 
переселился со своими родителями въ Крымъ, гд-Ь поел* домашней 
подготовки поступилъ въ Симферопольскую гимназш . Покойный 
какъ-то говорилъ мн*, что эта гимназ1я оставила въ немъ праятную 
и благодарную память; директоръ гимназ1и былъ, невидимому, хоро- 
Ш1Й педагогъ, въ ряду учителей были мнопе, пользовавш1еся любовью 
и уважешемъ своихъ учениковъ. Крымская война однако вызвала 
временное закрыт1е гимназш, и воснитанники ея были переведены въ 
Херсонъ. Окончилъ Б. И. свое среднее образованте уже въ Москва, 
въ 1-ой гимназш, откуда и поступилъ въ Моск. университетъ, на 
историко-филолог. факультетъ. Зд-Ьсь лекщи Буслаева, Соловьева, 
Тихонравова и другихъ профессоровъ способствовали развит1ю въ 
немъ склонности къ изучешю исторги и древностей; т^Ьмъ не мен'Ье, 
по причинамъ, мн* неизв'Ьстнымъ, Б. И. не прошелъ этого факуль- 
тета до конца, а перешелъ на юридичесшй факультетъ, на кото- 
ромъ и окончилъ курсъ со зван1емъ кандидата правъ. Матерьяльное 
положеше его въ это время не было благопр1ятнымъ; находясь на 
ист.-фил. факультет*, онъ вынужденъ былъ ходатайствовать о ка- 
зенной стипенд1и и получалъ ее въ течен1е двухъ л-Ьтъ, но зат'Ьмъ, 
въ виду перехода его на юридич. факультетъ, — какъ я слышалъ 
отъ вдовы покойнаго — его обязали возвратить въ казну получен- 
ныя имъ деньги, что имъ и было исполнено впосл'Ьдств1И изъ 
скуднаго своего заработка. Окончивъ курсъ на юридич. факультет*, 
Б. И. не }тратилъ однако интереса къ истор1и и сталъ стремиться 
къ тому, чтобы получить м'Ьсто преподавателя^ этого предмета. Для 
этого ему пришлось поступить на педагоги чесше курсы, основанные 
тогда въ Москв* для приготовлен1я преподавателей, при 1-й гимна- 
31И, и на которыхъ онъ слушалъ Тихонравова и другихъ проф(?с- 
соровъ. 

По окончан1и педагогич. курсовъ, ему была предложена долж- 
ность преподавателя въ одной изъ гимназШ Моск. Учебн. Округа, 
но покойному не улыбалась перспектива тянуть учительскую лям- 
ку въ одномъ изъ среднерусскихъ провинд1альныхъ городовъ. Его 
тянуло на югъ, гд* богаче природа, гд* оригинальнее населен1е и 
его быть. Онъ выбралъ Кутаисъ, куда и отправился въ качеств* 
преподавателя истор1и въ м*стной гимназ1и, получивъ вскор* за- 
т*мъ и уроки по тому же предмету въ Кутаисскомъ дворянскомъ 
женскомъ институт*. Зд*сь, въ Кутаис*, Б. И. провелъ три года, 
которые не остались, невидимому, безъ вл1ян1я на его дальн*йшее 
духовное развит1е. Присматриваясь къ быту и обстановк* м*стнаго 
населен1я Закавказья, къ древностямъ края, его стариннымъ хра- 
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мамъ, монастырямъ — онъ получилъ усиленный интересъ къ этно- 
граф1И и археолопи. Каждое л'Ьто онъ отправлялся съ к1^мъ-нибудь 
язъ товарищей или знакомыхъ въ экскурс1и, верхомъ по горамъ и 
ущельямъ, до'Ьзжалъ до персидской границы, и его страсть и спо- 
собность къ рисован1ю, проявлявш1еся у него еще въ д-Ьтств*, нашли 
себ'Ь зд'Ьсь богатое поле для проявлешя. Не получивъ системати- 
ческой художественной подготовки, В. И. былъ однако страстный 
художникъ-любитель и это не мало помогало ему въ его археоло- 
гической практик* (онъ зарпсовывалъ всегда въ альбомъ различный 
стад1и своихъ раскопокъ), а также дало впосл'6дств1и возможность 
приложить знан1я и способности въ этой области къ потребностямъ 
художественной обстановки сцены на Ими. театрахъ Москвы и къ 
деятельности въ сфер* художественной критики. 

Какъ ни заинтересовалъ сначала В. И-ча Кутаисъ и его 
окрестности, однако за три года пребывашя зд'Ьсь покойный усп-Ьдъ 
достаточно соскучиться по Москв*, гдЬ къ тому же устраивалась 
въ это время (1867 г. ) этнографическая выставка. В. И. настолько 
заинтересовался этой выставкой, что помЬстилъ о ней статью въ 
одномъ изъ московскихъ органовъ печати; статья эта, оставшаяся 
мн*, впрочемъ, неизвестною, была кажется его первымъ печатнымъ 
произведен1омъ . Пере/Ьхавъ въ Москву, В. И. познакомился со 
многими представителями педагогическаго М1ра и при содействхи 
ихъ пост}Т1илъ преподавателемъ истор1и въ Николаевсгай женсюй 
инстит^'тъ. Зд'Ьсь онъ находился въ дружескихъ отношен1яхъ съ 
преподавателемъ истор1и В. И. Поваляевымъ и преподавателемъ 
русской словесности В. Н. Виноградскимъ, изъ коихъ посл^дшй, 
любитель искусства и читавш1Й въ педагогическовгь классЬ института 
ИСТ0Р1Ю искусствъ, оказалъ повидимому, изв-Ьстное вл1ЯН1е на даль- 
н'Ьйш1я духовный стремлен1я В. И-ча. Ером* института В. И 
преподавалъ еще въ одной гимназ1И и въ Петропавловской школ*, 
но съ занят1емъ должности инспектора института В. Як. Стоюни- 
нымъ, сосредоточилъ свою деятельность исключительно въ Инсти- 
тут*, гд* ему было предоставлено большее число уроковъ. Съ 
В. Я. Стоюнинымъ покойнаго связывала 1'*сная дружба, и когда 
въ 1878 г. Стоюнинъ вынужденъ былъ оставить свою должность, 
всл*дъ за нимъ въ скоромь времени вышелъ въ отставку и В. И., 
а также и н*которые друпе преподаватели (напр. г. Езучевсюй). 
Въ виду того, что къ этому времени за В. И-чемъ насчитывалось 
уже 15 л*тъ службы, онъ получилъ пенсш въ разм*р* 900 р , 
которая, вм*ст* въ н*сколькими частными уроками, давала ему 
возможность существовать. Въ посл*дн1е годы своей д*ятельностн 
въ Институт* В. И. читалъ въ старшемъ педагоги ческомъ класс* 
курсъ по ИСТ0Р1И искусствъ и занимался составленхемъ картинъ по 
русской ИСТ0Р1И (изображен1Й великихъ князей и царей въ костю- 
махъ соотв*тственныхъ эпохъ), которые были изданы и скоро разо- 
шлись, такъ что въ настоящее время составляютъ бпблхографиче- 
скую р*дкость. 

1* 



Въ начал-Ь 80-хъ годовъ В. И-чу открылись новое поприще 
деятельности. Еп1,е до вст>Т1Л(!Н1я своего въ члены Археологи ческлго 
Общества, овъ получплъ достуиъ въ домъ гр. А . С. Уварова, бы- 
валъ п въ Порочь!;, а графъ им15лъ возможность убЬдиться въ 
страстной любви молодого человека къ псторш, древностямъ и ис- 
кусству, а также и въ его способности владеть карандашемъ и 
кистью. Совместная деятельность въ Лрхеологич. Обществе еще 
более скрепила это знакомство, и когда въ мае 1881 года графъ былъ 
назначенъ товарищемъ цр<;дседателя н вмесгЬ сь гЬмъ председа- 
телемъ строительной комииссш Историческаго музея, онъ, нуждаясь 
въ дельномъ, старательномъ и ц[1еданноиъ ему помощнике, прнгла- 
силъ в. И-ча, въ качестве своего секретаря по Музею. Музей въ 
то Е11емя представлялъ голое здаше, безъ оконъ, дверей и даже 
потолковъ, а между тЬмъ нужно было, согласно желанда, выра- 
женному Государемъ Императоромъ Ллександромъ Ш, въ два года 
не только отстроить музей, но и отделать и наполнить десять его 
залъ. Предстояло и наблюдать за постройкой, и торопить ея окон- 
чан1е, и вырабатывать орнаментац1ю сгЬнъ, дверей, оконъ, и зака- 
зывать картины художнпкамъ. и пр10бретать коп1н съ древнихъ 
художественныхъ памятниковъ, п собирать коллекц1н древностей 
для наполнеи1Я ими цервыхъ залъ Музея. Во всей этой разнообраз- 
ной деятельности В. И. былъ неутомимымъ номощникомъ покой- 
наго графа. Онъ и за постройкой следплъ, н учитывалъ строитель- . 
ные матер1алы, и велъ хношешя съ художниками, и ездилъ въ 
Херсонъ торговаться съ П. О. Вурачковымъ, уступившпмъ Музею 
свою богатую коллекщю древностей пзъ Ольв1и п Керчи, и наши- 
валъ древности на картоны, п принималъ участ1е въ обсужден1В 
различпыхъ деталей по устройству коллекщй и орнаментащи залъ. 
Къ его же содейс:тв1[о обратился гра11)Ъ Уваровъ, когда выяснилась 
необходимость со6иран1я русскихъ доисторически хъ древностей ну- 
темъ раскопокъ на местахъ. Въ первый же годъ своего управления 
Му.чеемъ, графъ наметилъ раскопки въ Воронежской, Ярославской, 
Смоленской, Кевской и Черниговской губерн1яхъ н норучилъ нхъ 
Л. И. Кельс1еву, Л. К. Ивановскому, В. И. Сизову и В. Б. Ан- 
тоновичу. В. И-чу досталась Смоленская губери1я. и графъ далъ 
ему под1юбныя уклзан1я относительно раскопокъ, которыми ему пред- 
стояло заняться. Летомъ 1881 г. В. И. отправил(-я въ Гяездово 
близь Смоленска и здесь произвелъ замечательный раскопки, озна- 
комившая съ обстановкою богатаго погребен1я съ трупосонсжетемъ 
великокняжеской эпохи X века. Добытое здесь оруж!е и друг1е пред- 
меты, древность которыхъ датируется найденной совместно впзан- 
Т1ЙСК0Й золотой монетой, составило ценную ко.1лекД1ю. украшающую 
теперь одну изъ залъ Истор. Музея. 

летомъ следующаго 1882 г. В. И. былъ командированъ графомъ 
для раскопокъ въ станицу Северскую (въ 50 вер. отъ Екатеринодара, 
за Кубанью), откуда ранее были доставлены въ Музей характерный 
золотыя изделья. Здесь В. И-чемъбылъ раскопанъ большой курганъ 
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до 7 саж. высотой, на вершин* котораго, въ ям*, были найдены 
Еазаками каменныя гробницы съ золотыми вещами и золот. монетой 
Перисада П; раскопка показала, что эти гробницы находились въ 
позднейшей присыпк*, въ которой были найдены также лошадиныя 
кости и удила; самый же курганъ оказался бол*е древнимъ и въ 
основан1и его были найдены окрашенные костяки, очевидно начала 
бронзовой эпохи. Въ товгь же году В. И-чемъ, при содМствш В. Д. 
Соколова, продолжались и раскопки кургановъ Смолен, губерши, 
куда онъ ездилъ и л-Ьтовть 1883 г. вм^ст-Ь съ гр. Уваровымъ. 
Л^томъ 1884 года В. И. былъ командированъ еще на Донъ для 
разыскашя сл1>довъ Саркела или Б^лой В^Ьжи русскихъ л-Ьтопис- 
цевъ. Изъ Новочеркасска онъ проехалъ къ станиц* Раздорской и 
вверхъ по Дон}' до станицы Качалинской, причемъ производилъ 
пробный раскопки въ разныхъ м*стахъ, а не до*зжая несколько 
верстъ до станицы Цимлянской нашелъ сл^ды обширнаго городища 
съ высокими валами и остатками толстыхъ кирпичныхъ стЬнъ, 
причемъ найденный вещи (черепки посуды, остатки мозаики и 
т. д ) выказывали и^вЬстное сходство съ добытыми изъ развалинъ 
Болгаръ на Волг*. 

29 дек. 1884 г. скончался гр. Уваровъ и въ зас*дан1И Общества 
28 февр. 1885 г. В. И. помянулъ р*чью непродолжительную, но 
высокоплодотворную д*яте л ьность покой наго строителя Историческаго 
Музея. Какъ изв*стно, гр. Уваровъ составилъ себ* высоюй идеалъ 
д*ятельности этого учреждешя; по его плану музей долженъ былъ 
быть не только хравилищемъ поступающихъ въ него древностей, но 
живымъ, научнымъ учрежден]емъ, занимаюпщмся изыскан1емъ древ- 
ностей, описашемъ и изучешемъ ихъ, распространешемъ археол. 
св*д*н1й въ обществ*. При Музе* долженъ былъ издаваться жур- 
налъ, устраиваться лекц1и, въ него должны были привлекаться 
молодые люди, окончившхе университетъ, изъ коихъ недостаточнымъ 
предполагалось даже выдавать стппенд1и и т. д. По смерти графа 
м*сто его занялъ нашъ маститый ученый, знатокъ руссБьихъ древ- 
ностей И. Е. Заб*лпнъ, а съ з'тверждешемъ штатовъ Музея — его 
хранителемъ сталъ А. В. Ор*шниковъ, еще ран*е сблизивш1йся съ 
Музеемъ при посредств* В. И. Сизова. Самъ В. И. занялъ м*сто 
ученаго секретаря, принадлежавшее ему по праву, какъ стар*й- 
шему поел* графа Уварова д*ятелю музея, исправлявшему секре- 
тарсшя обязанности еще съ 1881 года. 

По кончин* графа,занявшая его постъ предс*дателя въ Арх. Об- 
ществ*, графиня П. С. Уварова поставила скоро на очередь вопросъ 
объ археолог, изучеши Кавказа и восточныхъ губерн1й. И тутъ В. И 
явился однимъ изъпервыхъ и наибол*е ревностныхъ работниковъ. Еще 
ран*е, л*томъ 1884 г., находясь въ Крыму, онъ произвелъ раскопки 
на древнемъ кладбищ* у Б1а-Сала, въ 10 вер. къ югу отъ Бахчисарая, 
въ долин* р. Качи, кладбищ*, которое археологи считали готскимъ, но 
раскопки въ которомъ показали, что оно относится къ гораздо бол*е 
лоздней эпох* и, невидимому, заключаетъ въ себ* могилы грековъ, 
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въ эпоху ихъ переселешя сюда по завоеванш Крыма. Черепа пзъ 
этихъ могилъ любопытны однако по выказываемынъ ими явнымъ 
признакамъ искусственной деформацш и по сохранившимся на нихъ, 
въ волосахъ, бронзовымъ украшешямъ, въ вид* ц-Ьпочекъ и при- 
В'Ьсокъ. Л-Ьтомъ 1886 г. В. И. былъ командированъ Арх. Обще- 
ствомъ, одновременно съ Н. В. Никитинымъ, для археол. изсл-Ьдо- 
вашй на Кавказъ; онъ про'Ьхалъ по Черноморскому побережью отъ 
НовороссШска до Сухума и по Кубанской области, причемъ пр!оиз- 
велъ раскопки въ двухъ мЬстахъ близь Сухума и около станицы 
Натухайской. Около Сухума имъ были найдены въ одномъ жЬстЬ 
сл'Ьды греческой культуры начала нашей эры, а въ другомъ— гру- 
ЗИНСК1Я древности ХШ в'Ька; около Натухайской станицы имъ былъ 
раскопанъ курганъ, давш1й украшен1я изъ серебра и монеты Узбека 
и Джанибека XIV в. Обследованы были также некоторые друпе 
могильники и два дольмена. Результаты этихъ разв'Ьдокъ и раско- 
покъ дали матерьялъ для н'Ьсколькихъ сообщенШ въ Арх. Обш.еств'Ь, 
а затЬмъ были обработаны В. И-чемъ въ большомъ • труд*, соста- 
вившемъ 2-й выпускъ Матерьяловъ по археологш Кавказа (178 стр., 
съ 26 табл. и 56 рис. въ текстЬ), изд. въ 1889 г. Весною того 
же года В. И. произвелъ раскопку городища близь Моршанска, у 
дер. Михаил овки, гд* оказалось похоронное поле, сходное по най- 
деннымъ веш;амъ съ муромскими могильниками IX - X в'Ьковъ. Въ 
апр'Ьл'Ь 1887 г. В. И. демонстрировалъ въ засЬданш Обш;ества 
коллекщю любопытныхъ древностей, поступившихъ въ Истор. музей 
изъ раскопокъ Скорняковскихъ кургановъ, Задонскаго у. Воронеж, 
губ., и заключающую въ себ* отлично оббитые кремневые нако- 
нечники стр-Ьлъ вм'Ьст'Ь съ плоскими, кованными, бронзовыми на- 
конечниками К0П1Й, оригинальными сосудами и т д., найденные 
въ могилахъ ниже материка, прикрытыхъ деревянными шатрами и 
относящихся, очевидно, къ отдаленной эпох* начала бронзоваго 
В'Ька. Зимою того же года В. И. прочиталъ докладъ М. М. Кова- 
левскаго объ его археолог. изыскан1яхъ на Кавказ*. Въ посл'бдую- 
Щ1е годы В. И. выступалъ нер-Ьдко въ Обществ* съ докладами о 
раскопкахъ другихъ лицъ и о новыхъ интересныхъ коллекщяхъ, 
поступав шихъ въ Истор. Музей. 

Въ 1888 г. В. И. вошелъ въ Общество съ представлешемъ о жела- 
тельности продолжать раскопки около стан. Цимлянской въ Донской 
области и въ юртахъ станпцъ Раевской и Натухайской - Кубанской 
области. Въ этомъ предлоясен1и сказалась одна изъ характерныхъ 
чертъ археолог. д15ятельности покойнаго. Онъ признавалъ недостато- 
чнымъ довольствоваться б-Ьглыми, однократными раскопками изв'Ьст- 
наго могильника или городища; онъ разд'Ьлялъ мнбше, что если изве- 
стная местность указываетъ на возможность значительныхъ археоло- 
гическихъ въ ней находокъ, относящихся къ продолжительной эпох*, 
необходимо систематическое ея изсл-Ьдоваше въ течете ряда л^тъ, 
Такъ онъ относился къ изсл'Ьдован1ю смоленскихъ кургановъ, въ 
которыхъ пропзводилъ раскопки, съ перерывами, въ течен1е 6 или 
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выставку VIII М»хк. лр\. оъ^о^и и,^^ /чоЧч\\ч\ .чмлсги г Иччи* 
выжъ. причежъ ч^>|К1гихъ ^.чччукн.ч' ь^нп^аль^хо кл сынччмы и г^ччч^- 
СК1Я древнсч'^ти. въ глжъ чисд*^ нл г^1чч1К01\»к\^^ 1\чич^> ои^^Ач \Ч" 
н*х"ящукч*я повиднжожу^ къ к*:укж;| ч^гл^юянчч! хич1^, ,^^ > ^ ^^1^- 
ковъ до н;1чалл нашей ^*рь1. Кь клчлл!^ ^^^VЧ^ г Н. М 1Ц'ииич;|.1к 
участие въ занят1а\ъ АЧП Мччко^^чкл!^ чЧ1»\^\ч1. сь^<^^л, ч^ ч^и^ч^ 
того же года снова оти^хакиасл вь <>1чЧ1енч*к. г>о ли |кч\'коичккь 
кургановъ въ ^1\'\овщинокчх>1ь у , ио ^ч Ца^ч^иичч и Хчочги, 
Зд-Ьсь въ курганахь первой 1^лч1иы инь 01аль коичм л пцчч^лиь оорчм* 
трупосожжешн, отшк^япийол. члда по наЛленноч) лир1Уч>. кь \иик\, 
а въ курганахъ в1Чфой группы най^ень оиль чн^^^^ль и\Ч^реоо 
шя, который, суди но ока;1:ити1Мчи чоиегачь ХЧП и.. ои,и» иь 
данной м1чтностн болЬе ;февнимь Иаь Дуконщмиока\ч^ \. раскопки 
были перенесены въ КраснинсюЙ у^щк аагЬмь пк Могилеп\к, 
губ., по течен1Ю р. Оссугп, п продолжены вплоть до 1\»чолм. 
Всего былъ раскопанъ 1>1 кургаиь сь остатками 1ч> погроОопи!» го 
трупосожжен1я. 1Гзъ найденныхъ вещей осооеппое иппмап1е И И ча 
обратили на себя семилеиестиыя височный поднЬскп» аналогичный 
московскимъ кургаииымъ, но иного тина» укааынаннпн однако, 
по мн'Ьшю покойнаго, что распространение оаначеннычь ноднЬсокь 
шло у насъ съ запада» нмЬсгЬ со славянской кол(тнааи1ей. Иь и»мь 
же году В. И. иродолж;и'ь раскопку Дыпсти гор(»днп\а и ааннмалсн, 
вм-Ьст^^ съ гг. Линиичепко и Янчукомь, иыра0(1ткой программы 
археолог. изсл'Ьдован1Й п'ь .Чанадиом'ь краЬ. 

Въ 1891 г., въ виду иредстоивитго въ ПпльнЬ 1\ арчоил. 
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съ-бзда, В. П. взялъ на себя отъ комитета съезда пору чете произ- 
вести раскопку изв'Ьстнаго Люцинскаго могильника въ Витебск, 
губ., уже обслФдовачнаго по поручен1Ю И. Археол. Коммисс1И г. 
Романовымъ. Раскопки В. И-ча были произведены на т. наз. Ко- 
маровой гор*, гд* найдено похоронное поле, аналогичное Кур- 
майскому и Моршанскимъ могильникамъ. Всего было открыто 
около 40 костяковъ, лежавпгахъ въ направлеши съ В. на 3.: жен- 
сшё съ характернымъ головнымъ уборомъ, мужскхе съ бронзовыми 
браслетами и гривнами. Всего В. И-чемъ было вывезено изъ 
этой по'Ьздки до 8 пудовъ вещей, общхй характеръ коихъ указывалъ 
на сходство съ культурой древняго могильника ливовъ въ Ашера- 
ден*, Лифл. губ. 

Въ 1892 г, В. И. познакомилъ Арх. Общество съ первыми 
раскопками въ долин* р. Оки В. А. Городцова, заявившаго себя 
впосл-Ьдствш такимъ страстнымъ, неутомимымъ и обстоятельнымъ 
археол огомъ, съ трудами по археол опи Волынск, губ. г-на Гамченко, 
съ находками въ курганахъ Бронницкаго у., Моск. губ. покойнаго 
А. Я Кожевникова; въ томъ же году В. М . , по просьб* покой- 
наго А. П. Богданова, принялъ на себя обязанность председателя 
секщи кургановъ и городищъ на бывшемъ осенью того года въ 
Москв* международномъ археол. конгресс*, и при сод*йств1И г. 
Русакова приготовилъ для выставки при конгресс* зам*чательную 
сер1Ю художественнно исполненныхъ моделей кургановъ, поступив- 
шую потомъ въ Историч. музей и составившую одно изъ ц*нныхъ 
пр1()бр*тен1й посл*дняго. Объ этой серш моделей покойный д*лалъ 
докладъ на конгресс* и неоднократно объяснялъ ее пос*тителямъ 
выставки. 

Весною 1893 г. В. И. снова занимался, на средства, отпущен- 
ный Обществомъ, раскопками Дьякова городища, а осенью принялъ 
участ1е въ занят1яхъ IX Биленскаго археол. съ*зда, на которомъ 
сд*лалъ обстоятельное сообщенхе, на основаши раскопокъ прежнихъ 
изсл*дователей и собственныхъ, о древностяхъ означеннаго горо- 
дища. Это сообщен1е его, иллюстрированное 8 таблицами, отпеча- 
тано во II том* «Трудовъ» Виленск. съ*зда. Въ томъ же году 
онъ произвелъ, вм*ст* съ проф. А. Я. Кожевниковывгь, раскопку 
кургановъ въ им*ньи посл*дняго, въ Броннйцкомъ у., и сообщилъ 
Обществу о раскоп кахъ г. Фетисова въ Токмакскомъ у., Семир*чен. 
области. Въ сл*дующемъ 1894 г. онъ докладывалъ Обществу ре- 
фераты Бугославскаго, Криштафовича, Люба-Радзиминскаго, Пича, 
сообщилъ о коллекщи г. Засимовича, а л*томъ снова занимался 
раскопками Смолен, кургановъ по поручешю И. Археол. Коммисс1и. 
Въ январ* 1895 г. В. И. сд*лалъ сообщете о раскопкахъ В. А. 
Город пева на м*ст* одной доисторической стоянки въ долин* р. 
Оки, л*томъ производилъ раскопки въ с. Спасъ-Тушино, подъ Мо- 
сквой, а осенью сд*лалъ въ Обществ* интересное сообщен1е о ха- 
рактер* художественнаго стиля височныхъ колецъ изъ кургановъ 
Моск. и Сходен, губ. Приписывая этшгь кольцамъ-подв*скамъ 



в. н. (наокь. 1> 

арабское проиохождон1е и отноон ихъ ш'рвоо пояклсмие на почкЬ 
Росс!!! къ X в-Ьку, И. И. 11ок;1аалъ, какъ ;пч>гь видь украпичиП 
нзм1>Н11лоя у насъ съ 'П»чсн1емъ времени и съ раеироетранен1емъ оъ 
3. на В., иокуда ыакоиецъ не иринялъ формы изв-ЬетноП оемнл!"- 
иестной височной цодв1н*ки, пиль характерной для кургановъ Моск. 
губ. XI— XII вв. Л'Ьтомъ того лее 1895-14) года И. И. отправился, 
но приглашен1Ю Предвод. Комитента Х-го рнжскаго Лрхеол. съ1'»:иа. 
для археол. разыскан1Й въ ПрибалтШсюй край. По цо доро1^; туда 
онъ не \терп*лъ, чтобы не за1'>хать еп^е рааъ въ Гн1;:«дово, гд!», 
вм-Ьст* съ Ю. И. Сперанскнмъ, вскрылъ 15 кургановъ съ ттач^ 
ками труиогожжен1Й и поиолннлъ ранЬе собранную нмъ коллекфю 
курганныхъ древнсктей нЬсколькимп новыми типами фибулъ, иря- 
жекъ, медальоновъ и т. д., а также бронзовой монетой Льва Муд- 
раго (у 5)13). Въ ПрибалтШскомъ краФ> И. П. нроизвелъ разведки 
въ двухъ могпльникахъ къ К), о'п. Митавы, но течен'ио р, .\а, но 
особенно занялся расковками моглльниковъ въ ИассельиЬ (въ 55 
вер. отъ г. Виндавы), и ^^ь Хазав'Ь, гдТ. найдена была масса веп^'й, 
въ томъ числ'Ь жел'Ьзн. шлемы, мечи, боевыи с1;киры, наконечники 
кои1й, удила, шпоры, стремена, кисы, серпы, ножи, огнпвы, брон* 
зовые в-Ьски, гривны, браслеты, перегни, фибулы, кресты и <'ер. 
монеты XIII -XIV вв. 

Ранней весною 189() г., когда Обществомъ было получено 
изв-Ьстхе о находк* въ одной пещер* близь Кутаиса фресокъ на ея 
сгЬнахъ, В. И. вызвался охотно по1>хать для обсл'Ьдован1я зтой пе- 
щеры. Къ' сожал*н11о, пещера оказалась простою ст;и1актитово1о, 
безъ всякаго сл-Ьда фресокъ; между 1'*мъ по'Ьздка :)та была очень 
утомительною; пришлось, в(*л'Ьдств1е бури, носиться н1ичсолько лип1- 
нихъ дней по морю и загЁмъ ])азъ'Ёзжать въ сырую и ненастную 
погоду въ горахъ. Осенью того же года В. Н. явился на съ'Ьздъ 
въ Ригу, гд* демонстрировалъ и комме нтировалъ свои находки въ 
могильник* Пассельна. По окончан1и съезда онъ отправился, вм*ст15 
съ несколькими другими членами, по приглап1ен1Ю проф. Неццсч!- 
бергера, въ Кёнигсбергъ, Данцигъ и друг1е города Вост. и 15аи. 
Пруссли для ознакомлен1я съ тамошними музеями и древностями. 
Заграничная по'Ьздка эта была не единственною въ лсизни В. И-ча. 
Онъ 'Ьздилъ за-границу несколько разъ, 1Ю(*1ицалъ 1!тал1ю, изуч;и1ъ 
ея худоясественные памятники и мз^зеи (между прочим'ь и въ Ва- 
венн*), былъ знакомъ (гъ музеями Парижа, Лонд(»на, 1\'рман1и и 
особенно присматривался къ Прибалт1йскимъ древностямъ, разбро- 
саннымъ по музеямъ Копенгагена и различныхь городовъ сЛиич»- 
ной Прусс1И. 

Въ 1897 г., възас/Ьдаши Общества 21 сентября, II. П. прочи- 
талъ очеркъ жизни и деятельности покойиаго с(чср(паря, заг1;м'ь 
товарища председателя Общсч/гва В. Е. Румяицсч^а, а въ другомъ 
засЛданхи сдел;1лъ интересное сообщен1е о древн(^М1> жел15зномъ то- 
порик* изъ коллекцШ Историческаго му.чея. Это сообп^смпе, напе- 
чатанное въ «Археол. Пзвест1яхъ)) того же года (съ таблицей и 

древности т. XXI, и. 1 1! 
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28 рис. въ текс'гб), можеть быть признано ибразцовымъ ио обстоя- 
тельности изучен1я вс^хъ деталей описываемаго 1111едиета и много- 
разлнчнымъ сопоставлен 1ямъ, которыми воспользовался авторъ для 
выяснения художествен ныхъ мотнвовъ орнаментащн даннаго топорика. 

Иъ 1899 г. на XI архсол. съ-Ьзд* въ К1ев* В. И. сд'Ьлалъ со- 
общен1е о «длинныхъ курганахъ въ Смолен, губ.», встрЬченныхъ 
имъ по течешю верхняго ДаФ-пра и р. Вопи, им'Ьющихъ до 40 арш. 
въ длину при высот* З'/а — Я ярш. И заключающихъ въ себ^ 
остатки трупосожясен1я. Найденные въ этихъ курганахъ предметы 
(костяиыя фигуркв лебедей, характерныя бусы, грубые черепки, 
бронзовые сосуды, украшен!я съ эмалью) ук;1зывпютъ. по мн'Ьтю 
покойнаго. на значительную древность этихъ могнлъ, не позже 
УЛ— \"111 вв., а сравнительная малочисленность такихъ курга- 
новъ — на неиродолжительность пребывания зд'Ьсь насыпавшей ихъ 
народности. Подробное описаше :1тихъ могилъ В. И. думалъ вклю- 
чить въ свою монограф1ю Оиоленскихъ кургановъ,— въ нМатерья- 
лцхъ по археолопи Росс1ии, изд. И. Археол. Коммисс1ей. 1-ый вы- 
пускъ этой монограф1и, заключающтй въ себ* результаты изсл^до- 
ван!й Гн*здовскаго могильника близь Смоленска, вышелъ въ 1902 г. 
(134 стр. 4°, съ 14 табл. и 101 рис. въ текст*). О значенш этой 
работы можно судить уже по тому, что она основана на данныхъ 
раскопокъ около 500 кургановъ и что при сравнительномъ нзуче- 
Н!И этихъ данныхъ авторъ пшроко пользовался какъ результатами 
изсл*дован1й друтнхъ кургановъ, въ той же и сос*днихъ губерн]яхъ, 
такъ и богатымъ запасомъ собетвенныхъ наблгодешй, добытыхъ при 
разныхъ раскопкахъ и при изучети многочисленныхъ коллекщй 
курганныхъ древностей въ Историческомъ музе*. Покончивъ съ 
1-мъ вынускомъ своего обширнаго труда, В. И. принялся за подго- 
товку 2-го выпуска, для котораго были уже исполнены таблицы и 
собраны матерьялы для текста, но судьба решила иначе, и итому 
важному археологическому труду суждено остаться незакончрннымъ. 
Это т*мъ бол*е жаль, что немног1п группы русскихъ кургановъ 
были изсл'Ьдованы такъ обстоятельно, какъ эта, п что В. И. унесъ 
съ собою въ могилу пассу наблюден1й, который едва ли возможно 
возстанорить по его отрывочнымъ зам^ткамъ. 

До сихъ поръ я говорнлъ о деятельности В. И. въ области 
изсл'Ьдован1я доисторически хъ и курганныхъ древностей. Но онъ 
обладалъ и богатыми св'Ьд*н1ями цо исторш искусства, по русскимъ 
историческимъ древностяиъ, по церковному искусству и иконогра- 
ф1и, и всегда готовъ былъ идти на призывъ Лрх. Общ., когда 
требовалось его сод*йсти1е въ разъяснен1и вопросовъ, относящихся 
до этихъ областей в*д1!Н1Я. Такъ, еще въ 18Н9 г. онъ у.частвовалъ 
въ К0ММИСС1И, осматривавнюй Моск. Архангел, соборъ, съ середины лее 
90-хъ годовъ онъ становится д*ятельнымъ членомъ Еомиисс1и по 
сохранен1ГО древннхъ памятниковъ. 'Гакъ, въ 1894 г. г'му было по- 
ручено набдюден1е за реставрацией иконъ въ церкви Чудова мона- 
стыря; вм1>стЬ съ А. М. Павлиновымъ онъ наблюдалъ за реставра- 
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Ц10Й ИКОИЪ НЪ УПЮПСКОМЪ ГоЛор'Ь и ПОШРЛ'Ь пи :ИИМу ПИИИДУ III, 

Общество съ доопдомъ о поудпилртиирип^лыюмг пи рги мп^пИи 
сиособ1) |кч'танрац111 пкипь г. .\'м('П,кмги; ммЬсгЬ п, г. поприм!! инь 
осматрр{вал'ь старинную жипиппгь Пигиридпп,!* Ги>|(Д1и-т111<п Ц|'р1ит 
на Бутырхсахъ. Иъ 1Н!)Г) г. ими 'Ь:|ди;г|| дна р/иш, пи пируч1Ч|||и 
Комм, но сохран. др(чиг. нам., иъ Яригл/шль дли ппГмпидпп!»! \и\ 
реставрац1ой с/Ншописи пъ хцимЬ Пикилм Минрпгм |||. ИШм г 
Коммиссш поручила М. И. исмитрь иипипппп\ и ('гЬпитми т. «и 
бор'Ь мунс. Иысоц1С<чго монастыри иъ г. ^ ^рпукои!.. т« тимг т<| гиду 
оиъ докладыиалъ о р(*стапра1ми икипь иъ сиОорЬ {ЬсмпииимьиП ои 
гад'Ьльни и нринимплъ учисти* иъ исиотрЬ ииопипп' и т. ^ ^^\\^и^^и 
ский въ Глинии^^хь Ц(*рь''(И. Иъ \нии г, пиъ ,|ип м.плим гь ооь 
осмотр!» иконъ въ ц. 1>орига и ГлЬиа ип 11оп;|рЧ1и||, ||И< ми Д< ммтчюП 
церкви въ Кадашахъ, ц^'ркви 1игм**гоиии вь *1ип1иии, учттпштъ 
въ осмотра Локровскаго Иа'и.пи Ьл;1Ж<ч1П'и'о 'оОор^! нигг'шгь при 
глашеше оп> Коммисс1и осмотреть хр;1мъ въ 'I упиФ'вм:'/иг иоп , 
Мстиславскаго у. Иъ :поыъ ж<' году инь Оылг /1ри/ ,!»///<•» ь 1м. 1М1 
честв* иредставит'мя тъ (>Ош.''.пии къ мл^люд^/то :1;* р"'1^в|/лп1< И 
стЬнописи 1п> с^>6ор!; Иовод1вичья1о ыиц:ь*'ИА\9П м кь ^*1'Л.,шнш 
Коммисс1И 27 мая ИМЮ г. имъ оыли ин^'глиии чгм^^^.ииш, щ^иии 
тыл ири этой рвставраши, к^пор14н и /юл учили одоОр^и/' {«линиями 
Въ 1901 г. оиъ док;1адиВ''1Л'ь о фр';ск;1гь и;>йд< имм/ъ к'Л ^'Л'/)/1. 
Тр<шгшой Лавры, который были ни11,ыъ ^и'М'п\Ллгы Илмии^^/й 1/о 
ручившвй 1{. И-чу ((у'}Нм1/:гио ^:ъ И, И )/)<'/п:ииыП/ и Л VI !{,,/>. 
нецовымъ) наолюдеи1<5 йа ихг р<''ПГйир;ии<гй. р.^ии'; й^/!^^, и нь/пы* 
деш#- за прон/^в^аивш^-й^'Я /п, юмь ж>' 1'^'/^ м;. /оду {^//^^и^-;//' й 
ггЬнописи къ ^:(/р*}]Л, Чудова ы^^натлул. И н« '/7>;И'/;; .;?;; 1^/ 1. 
и^ар-У^но на г^ой ^тор'/и! д1и7<тЛЬИ'/г7И ;;ои:'>йИ/.?'/ /г/, ^/^/и:;^ гЛ 
такъ Бакъ она ми1 «^и1>г И'4Н1/Г1И'4. и й М'/;> ' ,:;<7;, '-» ;'^^. ^ г^.^, 
ныхъ образ'/мъ. 7ольк// «о «;/локу/л;1>Г7. '^>./'1,/ли.^ /.'//■гж гг'/ './;, 

др. ПаМ-, но УЯЬ'- ^:К^/4ИИ^.Г'^ Д//-7>5707гГ'у ТГ//Ы у.у.;Лп*р, т^ . / 

къ эт.,11ъ 'ЛЯои:ги'1н И. И. ^ыл7, ;Л/г1^лии;л1Л'и У',Г/п}^//.%;.ч0г%, ;?4- 

ПОМЕК» гШгг- ЭТ^ ОЙХ И*г/;^Я01:^>*7И'у '//////.у^УА ^ /.Г.:И '}у/,'0^'., >:; 7^^х,>| 

ьр-хгНггжъ хи 1:1л^Й 0Сж.*5гпг;й., *:л;дл ;г>. 7'.г;. \т^к'.л-^ -^ '*. ^^ 

Х>'Н>Г7Ъ 



справкахъ по тЁмъ или инымъ древностямъ; онъ же объяснялъ 
коллек1Ци Музея многимъ другимъ нос-Ьтителямъ, членамъ разныхъ 
съ*здовъ, поспнтанникамъ училищъ, группамъ эксЕургантовъ п т. д. 
Св*д*н1я и опытность покойпап) въ области археолог)и и исто- 
рии искусства вызывали неоднократно прпглашеше его, въ качеств* 
св-Ьдущаго лнца, для участ1Я въ ревизш Оружейной Палаты, устрой- 
ств-Ь разныхъ выставокъ и т. п.; они же послужили основан1емъ 
къ приглашен110 его въ качеств* лектора на драматичесюе курсы 
при Театральномъ училищ*, гд* въ течете 16 л-Ьтъ онъ читалъ 
лекц1и по и(т)р1и бытовой культуры и костюма. Въ начал* 1900-хъ 
годовъ онъ йылъ ириглашенъ также директоромъ Имп1^р. театровъ, 
г. Теляковсжпмъ, въ качеств* художника-консп'льтанта по опста- 
1Г0ВК* историческихъ иьесъ и оп^'ръ на Имп. Мосж. театрахъ, и ра- 
боталъ въ :1той долж]и»стп три года., отдавая ей массл' тр)да и вре- 
мени. ^1тобы понять всю трудность и сложно(ггь этой доллсности, 
достаточно сказать, чт(1 л^я какой-нибудь исто1)ич. пье(;ы нужно 
было указать подробно требуемые костюмы для вс*хъ персонажей, 
а также и вс* предметы обстансшки, и не только указать, а и на- 
рш;овг1ть, выбрать матерьялъ, объяснить вс* подробности сгаиван1я, 
над*ваи1я и т. п. Какъ добро(ов*стно относился покойный къ прн- 
ннтымъ амъ на тСт обязан ностямъ, видно напр., изъ того, что когда 
возникъ вопросъ о новой постанонк* «Жизни за царян, И. И., не- 
смотря на свои "старые годы, решился поискать новыхъ матерьяловъ 
на родин* Сусанина, въ Костромской губ. и отправился туда, л*- 
томь нын*шняп) года, на собственный счетъ, трясся тамъ на те- 
лег* подъ дождемъ но проселочнымъ дорогамъ, пос*щалъ разный 
села и деревни, всюду зарисовывая характ<'ръ построекъ, мотивы 
орнамента, сохранившЁеся старые костюмы и т. д., и былъ очень 
доволеиъ, что ему удалось добыть кое-что новое и полезное для 
его и*лей. Какъ знатокъ искусства и лсобитель-художникъ В. И. 
виупииъ къ себ* симиати! со стороны многихъ изв*стныхъ иашихъ 
художниковъ, О.ХОТИО съ нимъ бес"1;донавп1ихъ по вопросамъ искусства 
и, какъ Верещагпнъ, Семирадск1Й, Левиганъ — дарнвшнхъ ему на па- 
мять свои отюды. Въ течен1е многихъ .1*тъ онъ состоялъ также со- 
трудникомъ «'Рус. Ведомостей 11 — по ча(ти опи<1ашя художественныхъ 
и археплогич(^скихъ выставокъ и по другимъ текущимъ явлен1ямъ 
нъ жизни русскаго искусства. 

Характерною особенностью покойнаго была его необыкновенная 
отзывчивость, моя;но сказать горячность, страсл-ность ко вс*мъ ин- 
тересовавшимъ его фактамъ въ области древностей и русскаго 
искусства. Всяк1й, кто видалъ его на раскопкахъ и археологич. 
экскурс1яхъ, кто былъ свид*телемъ его восторга при открытхи ка- 
кого-нибудь новаго и интереснаго памятника древности конечно 
подтвердить мои слова. Для него ничего не значило отправиться 
куда-нибудь за тысячу верстъ въ надежд* сд*лать тамъ цФнешя 
археологическ1я или художественный находки, для него не было выс- 
шаго наслзжден1я какъ разыскивать остатки старины, проникать 





ВЪ НХЪ КуЛЬТурН1ЫК'-|Ч)риЧ|Ч-К)Й «-МЫО^»., ЛН«А(к№«Т)>СМ И^кМНГННКНЧН 

искусства. Годл пилч»!*» •пшу нпаядъ я »чи1Л|цндл. «^му, ч»ч> 1111 К|чч*л|1, 
у Опассквхъ №1|и>гь, ирм 1Цни(ШС1М|1н кнннны л-чи каких'ъ '№тр>«У«ъ. 
и&йд^ны каиенныя гроЛницм; Н. II. о1М1.Н(1 »п|(н-И1)нчч1№«дои, ннхнн- 
тмгь альбонъ, каравдашъ, ннм'|1р1(т. Л(Ч1ту. н мы тудп 1>тни1ки.чи«^к 
причемъ онъ неж'длонно онуотидгн 1П. канану, (ча,чь ршичцш 
шивать рабичихъ, врннлл).')! ()йы111чт>, р1104тн-Г1>, )1гкпт)ч какн\(> ин- 
будь остатковъ— и №>риулс« удиидстнпрсиный пчн'П раин1^1К11П, Им 
н^шниыъ л-Ьтонъ, жиня |н«1и1Д1и1<*иу ип. ноги Ллши. Ш', Уд||;||.1И)П 
М. Коз. ж. Д., я сиобщнлъ сыу, мгжду 11111ИИ1М-|., чш проф. Л. И. 
Павловъ обратил1> какъ-'№ мп« ннимшИо на идтгь стрипмый ка- 
менный крестъ съ 1ШШ1Й-1-11 надпш'Ми, 1(№М1дт||,1п<>г1 ш* д, ('«л||К1> 
у одной иэъ (-'Тари1(-ь р. Мткиы, Ллниь Гнипнсктп 111тч'|> и тип. 
шой дер. Остронца. 'Гакъ кикъ !т1 м'1а'Т1111т> (тхиднлшч. иг кп- 
кихъ-нибудь б— () нерктахъ (п-ь Уд'ЬлмтЙ, ти II. И. ичшм. 1Ч1» ни 
интересовался и уговорил!! И1Ч111 1И11иа'1'Г1 туда имЬп-!!, тиштт'Ь 
съ собой бумаги ;^1я муллжа. 0'1'||1(жи|11. кркс'п. птишитШги уж** 
по своей форн11 Н1!сои111и(|[о др1ЧИ1Н11'1. ипдг-рпЛш^и'!. ками'откпм), 
и. И. былъ крайнн обрадо1)а)п> нахпдкиП, {Шрисптмп. нрш-'П. 1"|| 
двухъ стороиъ, и мы иорндопно 1Г11И1|;шли('.|. |гадъ иулнж«Н'1. кпднюч), 
которая, хотя не содеришгь годи и чп укчишт-ги нч ^||^\^^^^^^'\'^\^^\шш^ 
иоложен1е погр(;бенна1'о ли11а (какого то ^',^*^ш^.^^^^^ШIтп), пдинни но 
характеру вязи относится, но слонаи!. II, II, \И,тимпн, ни иркмкнм 
рав'Ье Ивана Грознаго, къ XV ||11ку, По рпж'.иштм'!* щнч-'гытъ 
крестъ этоть находился т!р11оначпл1|Но ннжо, ип Лирщу г/гирицы, 
а такъ какъ онъ оп. ирпнкни уннлъ, 'ш (^ш шцтш'АИ пышч ни 
горку. Старики инр^^далали, что они слышали т% оти'ЧП., 'гудго 
ран'Ье туда была дор1»га и мш'/п. (или Лродч,) ч«р''!«, 14>иу, шогч 
рая текла, невидимому, на н1№'г1> 1гыи11ШИ''й тщшшл. Па нрс!» 
воположиомъ Сщичу М'^сккм 111(ки »ц1и-л, но^тмнни^гсн ии'чт^Л П'г 
ровской курганъ, оч^^иидно гч1И1){^и1/% шщшш- '|^ч^|^^;^, лЬ'^тъ 
Никакого кладбища к^>япт к^^гга иЬ\'и^ и он'*. <тяъ пштчш'т', 
очевидно, надъ нчгилой как/»г^>^о -лпшнмч или ни^ципимуни >и'41> 
в^ка. погребениаго ш-а/н1, у д(«р<>1'и, и нри'гом'1' '■ъ ишпнц.и'н\>'Ыч, 
шхь иямъ в*<1лурялнл1о памятниш, §П'1шл1> Оклшшй НАН-ш н фи- 
гурно Ып*^-йннлп*, (|р№1М*;н-1ИИ"<ан''я)'о и тя^ми'лтмч} м^мни'')*'/ 
чи^та.— Въ шч як л1т», улн'ам. '/м- и*:нп., ти т. унатаЬ тнн 
магмой ня'^й дачм *'*1гь и^/■,IV^л^.I^^ пч\>ч'пш*ъ ^м,лшч луунтлын 
де|м^вь8мн Еурган<||л.. И. И. '■^1|^.мт^^■''^^*к^л'^.п н ИМИ н 0^,шмл% 
вещ^м^ня'/ нхг ^-.гиФИ^лг*. 'гь '/пл^-ля а^и-и,*;»')''^ :«<'М,<И; И'/ 

за шфЯ' 1илг1тямм ^м;. щшу^^ш •^*; мжш^^^^ии' т. и* ч^/Л 

Въ ш^л\.ул**- *ц^<шя У/. И. нзлмпыжли 'у/*!*^'/, ■■'-гьмт, *п.ч^*»- 



14 



ченныхъ имъ научныхъ работъ. Предстоял» закончить описаши 
Смоленскихъ курганонъ, чатЬмъ оиъ ым1;лъ въ виду написать статью 
о мин1атюр!1хъ изв'Ьстной Еенигсбергский л'Ьт1)П11Си, хранящейся въ 
Библ. Академ1н Наукъ, и ииъ уже обстоятельно изученныхъ; дал-Ье 
онъ предполагалъ заняться снова компановкой картинъ по русской 
истор1и, сов('рш(?нно ихъ переработавъ и нриспособивъ къ учебнымъ 
ц-Ьлямъ. Но всЬ эти и друпе еще планы оказались запоздавшими; 
(?4: года отразились на организм!} и внезапная смерть положила 
конецъ разнообразной д1щтельности. 

Я уже замЬтилъ, что И. И. былъ не только преподаватель и 
изслЪдователь, но что онъ былъ и художпикъ, не выдающтйся, ко- 
нечно, художникъ-любитель, но, можгтъ быть, н'Ьсколько бол1;о, 
ч'Ьмъ любитель, такъ какъ онъ понималъ искусство, былъ знакомъ 
съ его иетор1ей, начиная съ древнЬ({шихъ, доисторичсскихъ времевъ, 
соединялъ ум'Ьнье художника съ знин10мъ археологш, худой:, типовъ 
н стилей, видовъ орнамента и т. д. Вм1;с,т1; съ тЬмъ, это былъ ис- 
тинный художпикъ въ душ'Ь, любящ1Й искусство, способный имъ 
восторгаться, смотрЬвшШ на самую жизнь, какъ художпикъ, не 
искавпий ни достатка, ни протекдти, ни уси'Ьховъ по слулсб'Ь, ни 
знаковъ отлиц1я. Онъ оставался всегда т*мъ нее «непрактичнымъ» 
челов'Ькомъ, полагавшимъ ц'Ьль жизни въ томъ, что мног1е друпе 
счйтаютъ только средствомъ, побочнымъ занят1емъ или удоволъ- 
ств1емъ. Изъ его товарищей по Симферопольской гимназ1и некото- 
рые занимаютъ теперь высоше посты въ администращи, изъ его това- 
рищей по университету и по начальной учительской деятельности 
некоторые состоять теперь пъ звани) засл. професлоровъ, заслуж. 
директоровъ и достигли другого виднаго обществен. положен1Я. В. И. 
не ум11лъ достигнуть такого полол;ен1л. Онъ трудился сорокъ лЬтъ, 
былъ и педагогомъ, и ученымъ секретаремъ Истор. музея, работалъ 
и въ области практической археолопи, и въ чисто научной, и въ 
художественно-археологической и въ художественно-прикладной, — и 
оставался до конца тЬаъ же скромнымъ и неутомнмымъ тружени- 
комъ, тЬмъ же простымъ добрымъ отзывчивымъ челов'Ькомъ, гото- 
вымъ всегда помочь другимъ, хорошимъ товарищамъ, участливымъ 
наставннкомъ, но мало думавшимъ о себе, и относившимся, какъ 
истинный философъ, ко вс^мъ невзгодамъ, терн1ямъ и разочаро- 
ван1ямъ жизни. Умеръ онъ — и не оказалось даже денегь на похо- 
роны, а вдовЬ его предстоитъ жизнь на половинную пенс1ю въ 
4.'>0 р. Управлен1(; Историч. музея, ценя деятельность покойнаго, 
вошло, какъ я слышалъ, съ ходатайствомъ объ увеличен1я этой 
пенс1и, и, надо надеяться, что ходатайство это будетъ принято во 
вниман1е. Но я полагалъ бы, что присоединиться къ этому хода- 
тайству, приложивъ къ нему надлелсащую мотивировку, могли бы и 
И. Моск. Лрх. Общество и И. Арх. Коммисс1я, и театр, ведомство. 
Учреяеден1я, которымъ посвящена была деятельность покойнаго, 
могли бы сообща позаботиться о томъ, чтобы поставить памятникъ 
на его могиле, и чтобы обезпечить судьбу его вдовы. Люди склонны 
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скоро забывать отъ нихъ отошедшихъ, они склонны часто помнить 
второстепенное, забывая о существенномъ. Существенно же быть 
истинно справе дливымъ и благожелательнымъ, не забывать об- 
щественной д-Ьятельности сошедшихъ со сцены работниковъ и от- 
давать должное ихъ памяти и ихъ близкимъ. Миръ праху твоему, 
дорогой товарищъ! 
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